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Vogel als Indikatoren von Landschaftsveranderungen
im Gebiet Muskauer Heide und Niederspree-Hammerstadt

Von FRITZ BROZIO

Mit 3 Abbildungen im Text und 2 im Farbteil und Tabellen

1 Einleitung

Die Landschaftsveranderungen der Muskauer Heidesudtch angrenzender Teile der Hei-
de- und Teichlandschaft kénnen nicht losgeldst dem VVeranderungen in der Natur der Lausitz
betrachtet werden. Einen Uberblick dazu gigoGser(1998). Die Gewinnung von Braunkohle
in Groftagebauen ab der ersten Halfte des 20.uladerts war pragend fiir diese Veranderungen
und Uberdeckt bis heute die Wirkungen anderer offggwinnender Landnutzungen, wie des
Sand-, Kies-, Ton- und Eisenerzabbaues in der tauSiese Nutzung in der Erde liegender
Ressourcen ist in aller Regel auch mit der Absegldas Grundwasserspiegels um den Bereich
der Abbaufelder verbunden. In gleicher Weise wirkégréanderungen der Landschaft durch
oberflachliche Landnutzung, wie Forstwirtschaftntwirtschaft, Fischerei und nach Beendi-
gung des 2. Weltkrieges in flachenmaRig bedeutsdbm@ension durch das Militar, wie es
beispielhaft in MbckeL et al. (1999) fur das Auerhuhn dargestellt ist.s@ienilitarische Nutzung
der Muskauer Heide machte eine planmaRige Erfasgong/ogelbestanden vor 1990 unmog-
lich. Es ist deshalb nicht méglich, fur die gesaMigskauer Heide die Entwicklung von Popula-
tionen umfassend abzuhandeln. Die Avifauna deseXggueeiTeichgebietes wird in einem noch
zu erstellenden Bericht bearbeitet. Es werden itlgdrmlen ausgewahlte Arten betrachtet bzw.
ausgewahlte Populationen in begrenzten Gebietegestellt: das Auerhuhn und das Birkhuhn in
der Muskauer Heide und die Wasservogel im Niedesspreichgebiet am Sidrand der Heide.

2 Methoden

Die Auswahl einzelner Arten und Artengruppen und dergleich Uber langere Zeitraume
macht einige Bemerkungen zu angewandten Methodeerirrbeit notwendig. Zum Birkhuhn
liegen die Ergebnisse der jahrlichen ErfassungenBdstéande in Teilen der Heide (1977 bis
1990) und der Muskauer Heide insgesamt (ab 1990)Diese wurden mit Daten aus der Litera-
tur und mit den Beobachtungsergebnissen ansaf3ipé&hologen erganzt. Die Datenerfassung
zum Auerhuhn ist in der Arbeit von &¢kEL et al. (1999) beschrieben. Zu den gewassergebun-
denen Vogelarten im Teichgebiet Niederspree wird2300 ein Brutvogelmonitoring durchge-
fuhrt. In mindestens 6 Erfassungszeiten von Apslduli eines Jahres werden auf einer festge-
legten Route durch das Gebiet die Arten erfasgiarert werden diese Ergebnisse durch die
Erfassung ausgewahlter Arten im gesamten Teichg®bélerspree-Quolsdorf (Seeadler, Kra-
nich, Rohrdommel, Schwarzstorch, Fischadler, Lachey@eutelmeise und Graugans). Von der
Mitte der achtziger Jahre des vergangenen Jahrhsntiegen Beobachtungen ausgewahlter
Arten fiir das Teichgebiet Niederspree von Mitgliedéer Fachgruppe Ornithologie Niesky vor.
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Diese wurden in die Bestandserfassung einbezogerbilaen eine Grundlage fur die Wertung
der PopulationsgréRen (Jahresberichte der FG 18820®4 von Menzel und anderen 1985—
2004).

3 Landschaftsveranderungen und Vogelbestande in d&uskauer Heide und in angren-
zenden Landschaftsteilen

Die Landschaftsveranderungen der Muskauer Heidk weitgehend bekannt. Sie wurden in
historischer Zeit durch die forstlichen Nutzungéfolzernte und Waldnebennutzungen) und im
Zuge dieser durch die Entwasserung und Nutzungvibare, durch die Gewinnung von Sand,
Kies, Ton und Eisenerz auf kleiner Flache und imingem Umfang durch die extensive Land-
wirtschaft gepragt (AnimM & BOELCKE 1992, BasTiaN 2002/2003). Die Kulturlandschaft bestand
in dieser Form bis in die fiinfziger Jahre des 2thrldunderts, was in Mitteleuropa schon als
Ausnahme zu gelten hat. Die Muskauer Heide bededoisteu dieser Zeit ein geschlossenes
Waldgebiet mit einer GroRe von mehr als 25 000ndches nur durch eine Landstral3e und die
Eisenbahnstrecke Berlin — Gorlitz durchquert wurden die Siedlungsbereiche fallen die zu
dieser Zeit durch Teichdammbefestigungen nun ldraftich festgelegten Teiche besonders ins
Auge. Die wechselnden landwirtschaftlichen undhweictschaftlichen Nutzungen gleicher Fla-
chen der vergangenen Jahrhunderte haben daminde. ®it einem héheren Wassereinstau ist
ein héheres Produktionsergebnis in der Fischerbiwelen, was durch die Einfihrung der Karp-
fenfltterung noch verstarkt wurde. Der Preis fim #&rpfen stieg in den zwanziger Jahren des
20. Jahrhunderts stark an und machte die fisclohiaffliche Produktion attraktiv (dkRTSTOCK
2004).

Folgenschwerer fur die Natur waren die Entwicklungeder Muskauer Heide in den nun fol-
genden 50 Jahren. Auf bis zu 16000 ha wird die &elndft durch 2 Tagebaue in einer Tiefe von
Uber 100 m zerstort. Damit sind Grundwasserabseggauauf einer Flache von mehr als 40 000
ha verbunden (Rosser1998, Brozio 1998). Durch die Einrichtung und den Betrieb desp¥
penlibungsplatzes Nochten (heute ,Oberlausitz) eutds ehemals geschlossene Waldgebiet
aufgerissen. Auf tiber 6000 ha entstanden Schie@balnmd weitere militarisch genutzte Berei-
che. Diese dramatischen Veranderungen durch BenghawMilitér bleiben nicht ohne Wirkung
auf Natur und Landschaft @sser1990,Brozio 1992).

Die Kenntnisse zur Natur, speziell zur Vogelwelt Heide sind aus historischer Zeit gering.
Nur bruchstiickhaft sind einzelne Befunde zu Raufih®@brn, dem damals jagdbaren Wild, aus
den Aufzeichnungen der Standesherrschaft MuskaarmkVon Bedeutung sind deshalb unsere
Kenntnisse aus den Aufzeichnungen voxe® (1898), SoLz (1911, 1917), spater voneRR
(1931, 1940, 1942) und besonders vam&FFER(1931), die jedoch meist ihre Beobachtungen
aus der angrenzenden Teichlandschaft mitteilevoso Spreer Heidehaus, dem heutigen NSG
Niederspreeer Teichgebiet. So ist die Recherche ReomacH (2005) zum naturkundlichen
Wirken des Rietschener Apothekers Dietrich schanfalsnahmefall zu bezeichnen. Dietrich
befasste sich von 1902 bis zu seinem Wegzug ineJEdit4 12 Jahre mit naturkundlichen Un-
tersuchungen in der Umgebung Rietschens, davon seicien eigenen Angaben zwei Jahre
ornithologisch (DeTrICH 1917). Aus dieser Zeit liegen, auch im Zusammerevirknit J. W.
Stolz, Brutnachweise vom Kranich, der Schellentr, @ebirgsstelze, der Blessralle, der Teich-
ralle, dem Rothalstaucher, dem SchwarzhalstaudeeiTafelente, der Moorente und der Trauer-
seeschwalbe aus der Umgebung von Rietschen voer&Ji&nntnisse erganzen Angaben von
Tosias, WoLF und KRAMER (Niesky), wobei zum Naturraum Muskauer Heide waitemwenig
Daten zur Verfligung stehen. Meist wurde im TeichegeNiederspree und in der Gorlitzer Hei-
de, im Raum zwischen Rietschen und Gorlitz beolgacht

Die systematischen Zusammenfassungen zur Orni®berausitz in den Abhandlungen und
Berichten des Naturkundemuseums Gorlitz ab 1954l@uron G. Creutz in Form des Avifau-
nistischen Arbeitskreises gefordert. In den bisimi@hschienenen Beitrdgen zur Ornis der Ober-
lausitz, Nummern 1-31, sind die Vorkommen in derskhuer Heide oft unberiicksichtigt
geblieben (REUTZ 1977). Angaben existieren von HENZEL (1973) zum Wiedehopf und H. &
F. MeENZzEL (1975) zum Weil3storch,NOBLOCH (1970) zu den Falken und 1990 zum Birkhuhn,
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CREUTZ (1973a und b) zum Kranich und zu den Wildtaub&8;7%a und b) zu den Eulen und
Spechten, umfangreicher beit&EGEL (1973) zum Ziegenmelker und SRBGER (1977) zu den
Lerchen. In den weiteren Beitragen zur Ornis deer@ositz finden sich vereinzelte Hinweise.
Spater fuhrte die Grenze zwischen Brandenburg @aths®n (bis 1990 lag die Muskauer Heide
im Kreis WeiRwasser, Bezirk Cottbus) zur Aufnahnam Daten in die Avifauna Brandenburg
(RutscHKE 1983) und blieb in der Avifauna Sachsensef8enset al. 1998b) unberiicksichtigt.
Mit dem Atlas der Brutvdgel SachsensréSrenset al. 1998a) liegen erstmals zur Muskauer
Heide Angaben zur gesamten Flache vor.

3.1 Birkhuhn
3.1.1 Lebensraumanspriiche des Birkhuhns

Das Birkhuhn ist eine Art mit stark spezialisier@iotopanspriichen (Kus et al. 1990). Die
Lebensraume befinden sich in Bereichen, wo sich/M&d aufldst und allméhlich in eine (mehr
oder weniger) waldfreie Landschaft tbergeht, dieliéh der ebenfalls besiedelten Waldrand-
und Kampfwaldzone im Gebirge ist. Das ursprungliohd natirliche Habitat im Tiefland stel-
len die in den letzten Jahrhunderten noch zahlreichandenen Moore dar. In den Randberei-
chen der Moore mit einem lockeren Baumbestand umchdssungsstellen finden die Tiere das
von ihnen bevorzugte Mosaik an Lebensraumen vochN#aldbranden entstandene Freiflachen
sind fur die Balz pradestiniert (¢osLocH 1990). Bevorzugt besiedelt werden auch Heideland-
schaften. Hierbei handelt es sich in Mitteleuropgistnum anthropogen entstandene Landschaf-
ten, welche die natiirlichen Biotope verstarkt eesetiVeitere Beispiele fiir solche vom Men-
schen geschaffenen Lebensrdume sind Kahlschlagejungsinseln und insbesondere
Truppeniibungspléatze (TUP), auf die sich heute dasschlieRlich die letzten Populationen im
Tiefland Mitteleuropas konzentrieren (kUs 1997). Die vom Birkhuhn genutzten Habitat-
strukturen sind hierbei gepréagt von geplanter whel/spontaner Dynamik, wobei Feuer durch
SchieRBbetrieb oder gezieltes Brennen, FahrbettiethdRad- und Kettenfahrzeuge als gestalten-
de Elemente sehr groRe Bedeutung zukommemri@wski et al. 2001, IKIENBURG & PRUTER
2004). Die Lebensraumbereiche unterliegen aufgibnet Nutzung kaum Nahrstoffeintragen
und behalten dadurch die nahrstoffarmen Standdrélteisse, die die Voraussetzung fur Erica-
ceen-Vegetation und Magerrasen bildedTkEPOHL & PRUTER 1996).

Die Struktur des Lebensraumes der Artdistch einen mosaikartigen Wechsel von gehdlzfrei-
en Flachen (Grunland, Feuchtwiesen, Moore, Wielkah|schlage) mit Hecken, Gehdlzgruppen
und Waldflachen auf groRerer Flache charakteri¢i@RNER et al. 1988). Wesentliche Struktur-
elemente sind die Randzonen zwischen Wald (eirefglidh Jungwald) und offener Landschaft
(Kraus et al. 1990). Diese Lebensraume werden vom BirkhimhJahresverlauf unterschiedlich
genutzt. Entscheidend ist dabei die unterschiedBthaktur der einzelnen Habitate, deren raum-
liche GroRRe und Entfernung zueinander. Es wird ZvenscBalz-, Brut-, Aufzuchts- und Nah-
rungshabitaten (Sommer/Winter) unterschieden. Kemspind katzchentragende Gehdlze wie
Birke, Eberesche, Weidesdlix spec.) und Beerkrautbestandéadcinium vitis-idaea, Vaccini-
um myrtillus) stellen eine wichtige Nahrungsquelle dar. Besodedeutsam ist eine eiweil3rei-
che Nahrung zu Beginn der Fortpflanzungszeit inhfatir.

3.1.2 Bestandsentwicklung

Bedingt durch die in historischer Zeit stets im @usnenhang beschriebenen Birkhuhn-
vorkommen der Lausitz und insbesondere der Hoyedasgluskauer Heide ist eine genaue
Angabe des Bestandes fir das engere Untersuchimefsger schwer moglich.

Die Jagdliteratur gibt erstmals Auskunft Uber déeie unvorstellbar gro3e Anzahl der Hahne
(60 &) auf Balzplatzen und entsprechende Jagdstreckebeiniet. Die Bestandszahlen unterli
gen bis in die zwanziger Jahre des letzten Jahgrtsxdrol3en Schwankungen, aber dennoch war
das Birkhuhn in der gesamten Lausitz-Niederschibsis Heide gleichmaRig verbreitetR@:I0
& BR0OzI0 2000). Fest steht, dass die anfangs durchausidtdn Tiere bis 1945 bejagt wurden.
Fur die erste Halfte des 20. Jahrhunderts belegfatielstatistik der Standesherrschaft Muskau
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den Rickgang bzw. das Verschwinden in einigen GahidDer Rickgang setzt sich bis 1945
fort (KNnoBLOCH 1990).

Durch Brande auf ca. 6.000 ha im Jahre 1945 konsnitneRaum sudlich WeiBwasser insbe-
sondere in den ausgebrannten Mooren zur Ausbreiti@sy Birkhuhns (ATORENKOLLEKTIV
1961). In der Hoyerswerdaer Heide beginnt ein r@saRickgang, der sich in den Folgejahren
weiter fortsetzt und schlie3lich zum volligen Edbien der Bestéande fuhrt.

Am Ostrand der Muskauer Heide (Revier Pechern) arerdaich 1945 nur noch wenige Balzen
festgestellt. KoBLocH (1990) beschreibt langsam und stetig zunehmendgaBde fir das
Gebiet westlich WeiRkeilRel in unmittelbarer NahenZGUP. H.-D. Schernick beobachtete hier
1964 bis zu 25 balzende Hahne, und fiir die Mitrestbziger Jahre werden insgesamt 50 bis 60
Tiere genannt. Im Hermannsdorfer Revier waren im t@60er Jahren 20-30 Hahne auf sechs
bis sieben Balzplatzen durchaus keine Seltenhéit.Halzplatze des Gesamtgebietes sind mit
durchschnittlich zwei bis funf balzenden HahnereltEgBrozI0 1995, TENNE 2001).

Tab. 1 Birkhuhnbestand in der Muskauer Heide \@¥1bis 2005; Daten ausRBzio & BROzI0 (2000),
SCHRODER& TENNE (2004) und aktuell erganzt. = HahneQ = Hennen, (T) = Totfund

Exemplare dJ, @ Exemplare J, @

Jahr Hermanns- | Ostliche und Jahr Hermanns- | Ostliche und
dorfer Neustadter Heide dorfer Neustadter Heide
Revier (TUP) Revier (TUP)

1954 3,0 - 1987 18-21 -
1956 3,3 - 1988 4-6 -
1964 20,0 - 1989 8-10 -
1965 5-6, 0 - 1990 8-10 25,11
1966 14,0 - 1991 8 30-32,7
1968 10,0 - 1992 7-10 36-39, 6
1972 3-4,0 - 1993 34 31-33,0
1973 12,3 - 1994 5 18-20, 2
1974 16,0 - 1995 2 17-21,6
1975 5,7 - 1996 34 15, 2
1977 3-4 - 1997 3 25-26, 1
1978 5-6 - 1998 5 16-18, 2—-3
1979 4-5 - 1999 1 17-19, 8
1980 4-5 - 2000 1,2 13-17,2
1981 4-6 - 2001 1,3 10-13, 6-10
1982 12-15 - 2002 1,2 17-19, 10-12
1983 10-14 - 2003 0 10, 10
1984 1-2 - 2004 1(T) 3,1
1985 4-6 - 2005 0,1 1,3
1986 11-15 -

Ab 1978/79 setzt ein schneller Ruckgang ein, hidiesglich nach 1980 Beobachtungen beina-
he ganz ausbleiben und der Bestand sich auf nexdrigiveau stabilisiert. Fiir den 6stlichen Teil
der Muskauer Heide (TUP) sind nur vereinzelte Bebhamen nachweisbar. Sie konzentrieren
sich auf Randgebiete des TUP, welcher beginnendsgiiter VergréRerung in den Jahren
1962/63, auf groRerer Flache bis zum Jahre 1991 miganglich war. Bis zu diesem Zeitpunkt
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liegen fur den Bereich der 6stlichen Heide aufgrded strengen Betretungsverbotes keine exak-
ten Angaben und nur Beobachtungen vor, die sicivacin genaue Zahlen fassen lassen (vgl.
Tab. 1 u. Abb. 1). Bozio & BRozio (2000) beziffern das Vorkommen in der gesamtenkdus

er Heide einschlie3lich des Hermannsdorfer Rewierdahre 1990 auf etwa 70 Exemplare.

Seit Vorliegen der Betretungsgenehmigung fir ditoéarbeiter des TUP (1990) liegen nun-
mehr fur die gesamte Region gesicherte Zahlen zirkhthnbestand vor. Die Angaben in Ta-
belle 1 représentieren den Mindestbestand in deskiler Heide (Hermannsdorfer Revier;
Ostheide und Neustadter Heide (TUP)) basierendilieri Beobachtungen des jeweiligen Jahres
und den Daten der jahrlichen Birkhuhnzahlung. Noe &ahl soll den Gesamtbestand verdeutli-
chen und als Vergleich fiir den Riickgang dienen:Hiighuhnzahlung ergab imJahre 1993in
allen Revieren deMuskauer Heide einen Bestand vof00 Exemplaren(Brozio & BRoziO
2000). Danach setzt ein bestandiger Abwartstremy @ér bis heute unvermindert anhalt
(ScHRODER& TENNE 2004, Brozio et al. 2005).

Im Jahre 2000 konnten in der Neustadter Heide (WMégtlich der Spree) erstmals keine Birk-
huhner mehr erfasst werden. Fehlende Nachweiseaim 2003 lieRen vermuten, dass der im
Jahr 2002 zumindest noch zeitweise von einem Bimkhaesetzte Balzplatz Hermannsdorfer
Moor mit dem Fortgang des Tagebaues Nochten undddeiit verbundenen Maf3nahmen nun
vollstdndig aufgegeben worden ist&RODER& TENNE 2004).

Dennoch konnte durch R. Gopfert im Jahr 2004 deifdral eines Hahnes belegt werden.
A. Tiedt (mdl. Mitteilung) machte 2005 mehrfach deobachtung einer Henne im fragmenta-
risch erhaltenen Randbereich des HermannsdorfeleRe\Demzufolge ist das Vorkommens-
gebiet suidlich WeiRwasser vom Birkhuhn nach wiebasetzt.

Fir das Jahr 2005 sind weiterhin 2 Vorkommensbleeeic der Ostheide des Truppeniibungs-
platzes ,Oberlausitz* nachgewiesen. Hierbei haneelsich im Ostteil des TUP um einen echten
Balzplatz mit 1, 2 Tieren und im Westteil des TUR einen Bereich mit mehrmaligen Nachwei-
sen einer Henne. Diese beiden Vorkommen koénnen fiwcttas Frihjahr 2006 belegt werden
(Hahn- und Hennennachweise).

Birkhuhnbestand in der Muskauer Heide
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Abb. 1 Entwicklung des Birkhuhnbestandes in derskéwer Heide von 1954 bis 2005 — Erfassung der
balzaktiven Hahne. Daten aug®I10 & BROzIO (2000), $HRODER & TENNE (2004), aktuell er-
ganzt
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3.1.3 Bewertung

Bis in das letzte Jahrzehnt des 20. Jahrhundentsheiasicher wechselnden BestandsgroRen
das Birkhuhn die Charakterart der Muskauer Heide M@n BAER (1898) getroffene Feststellung
besal? hier noch ihre volle Giiltigkeit. Der dran@dtesRiickgang der Art nach 1993 war begleitet
durch das Aussterben der im Umfeld bis dahin esdstiden Teilpopulationen westlich (westlich
der Spree, um Hoyerswerda) und 6stlich der Muskéigede (Niederschlesische Heide/Polen).
Der Lebensraumentzug durch den fortschreitendegliaer stdlich WeiBwasser hat den Bestand
auf ein historisches Tief reduziert. Die Teilpopida in der dstlichen Heide ist auf einen Be-
stand von unter 10 Tieren im Jahre 2006 zurickgggar{Mindestbestand 2006: 2,4 Tiere,
zerstreut im Gebiet). Der dramatische RickgangB#standes im vergangenen Jahrzehnt wird
durch Abb.1 dargestellt.

3.2 Auerhuhn
3.2.1 Lebensraumanspriiche des Auerhuhns

Das Auerhuhn ist als typischer Bewohner der borelliedelwalder nach der letzten Eiszeit in
die Nadel- und Mischwalder des Tieflandes eingewsan(KLAus et al. 1986). Die Muskauer
Heide ist eine flachwellige und mit ihren Diinentatd trockene, grundwasserferne Talsandfla-
che. Die hdchsten Erhebungen reichen bis 170 mNiKeund liegen damit bis zu 20 m Uber den
hdchstgelegenen rezenten Quellen. In den DinentB&mden sich staundsse- bis grundwasser-
beeinflusste Moore oder mooréhnliche Lebensraurieeciaarakteristische Aufenthaltsorte und
Nahrungshabitate der Tierart sind. Am NordrandHigide bildeten sich nacheiszeitlich am Ful3e
des Muskauer Faltenbogens (Endmoréne der Saalkeikai#tahlreiche Moorgebiete zwischen der
Spree im Westen und der Neil3e im Osten. Deren Rauteheute noch anzutreffen. Fichten-,
Kiefern- und teilweise Kiefernmoorwald war bestaittlend und umschloss die Sumpfwiesen
und wenigen Siedlungen. Die héher gelegenen Saedbidit Kiefer umgrenzten die sumpfigen
Landschaftsteile. Zahlreiche Flurbezeichnungen-hag oder -lugk (= Sumpf) bezeichnen die
Landschaft bis heute. Sie sind auch Austrittsstefleerlorener Wasser*, kleiner FlieRgewasser
im stdlichen Teil, die in den Binnendunentélernsiekern. So befinden sich zwischen den
bestandsbildenden Eichen-Kiefernwéldern immer widdlefernmoorwalder, die fir eine offe-
nere Landschaft sorgen. In den Senken der Diinenkzéfieden sich Heidemoore mit einer
Hochmoorvegetation, bisweilen auch aufgelassenenalige Fischteiche. Mit einem geschlos-
senen Waldgebiet der GréRe von nahezu 30 000 belee die Muskauer Heide westlich der
Lausitzer NeiRe Anfang des 20. Jahrhunderts eine®position in Deutschland. Alle diese
Lebensraumtypen waren und sind bis heute nahreteffSie ahneln in ihrer Struktur den Kili-
maxwaldern auf Béden geringer Bonitat im mittleehweden und Norwegen. Der Deckungs-
grad ist dort hoher. Die Bedeutung dieser Struktdée das Auerhuhn ist hoch, Torfmoore und
Uppige Beerkrautvorkommen stellen die beliebte®&art- und Kikenhabitate in der gesamten
borealen Zone dar (Kus et al. 1986).

3.2.2 Bestandsentwicklung

BAER (1898) gibt die mit Nadelholz, gréRtenteils miekérn bestandenen grof3en Heiden um
Hoyerswerda sowie die Muskauer und Gorlitzer Herdereichem Auerwildbestand an. Allein
fur das Revier Neuhammer (Gorlitzer Heide) werdisreh 76 Balzhahne, fur andere Reviere 3—
15 genannt. Weitere Quellen sind irobkeL et al. (1999) fur die erste Halfte des 20. Jahrhun
derts angegeben und werden von weiteren Autoretétigisoder ergéanzt. CBAEFER (1931)
bestatigt die Vorkommen in der Gorlitzer Heide oat 40 Hahnen, nennt aber fir die Muskauer
Heide leider keine Zahlen.HR/R (1942) berichtet (iber den weiteren Ruckgang deuAd nennt
dazu folgende Zahlen fiir die Gorlitzer Heide: Bedtd868: 300, 1900: 120, 1923: 100, 1940:
60 Stiick. Fur die umliegenden Gebiete der Kreisgeriwerda, Lauban und Rothenburg (hier
mit der Muskauer Heide) werden 56 Stiick aufgefiig. Ursachen fiir den Riickgang werden
eine intensivere Forstwirtschaft, Pradatoren (MarBachs) und vom Hausgefligel Ubertragene
Krankheiten genannt. Leider ist aus dieser Aufstginicht ersichtlich, ob mit diesen Zahlen der
gesamte Bestand oder nur die Hahne gemeint sinzurfelmen ist die Zahl der Hahne, wenn
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man den Bestand mit den Angaben der anderen Autirerdieser Zeit vergleicht ¢KEL et
al. 1999). Fur die Muskauer Heide sind nach Abglgilter Autoren fiir zehn bis elf vorhandene
Balzplatze ca. 60 Auerhdhne anzunehmen.

Nach 1945 setzt sich diese Entwicklung bis in @iehgiger Jahre fort. Fir den Zeitraum um
1965 nennt KioBLoCH (1990) etwa 45 Hahne in sechs Revieren, Schel(sichr. Mitteilung)
stellte 48 Hahne in neun Revieren fest. Unter Begigbtigung aller Hinweise liegt die Zahl der
Hahne zu diesem Zeitpunkt bei max. 45 bis 60 Sitickl Einstdanden. Ab 1970 geht dieser
Bestand drastisch zurtick und erreicht zum Endeldeshunderts mit 5 bis 8 Tieren sein histori-
sches Tief. 1997 konnte die letzte Brut nachgewiegerden (vergl. Abb. 2). Unter Bericksich-
tigung der vorhandenen Population in der Gorlitdeide muss die Art in der Muskauer Heide
heute als vom Aussterben bedroht oder als ausgestgelten. Als Ursachen fiir diese Entwick-
lung missen die intensivere Forstwirtschaft mit Tierckenlegung der Moore, der Feuchtwalder
und -wiesen, die Einrichtung des Truppeniibungspéatnit der Beseitigung von ca. 6000 ha
Wald und der Abbau von Braunkohle im Gro3tagebaahiém mit einer Landinanspruchnahme
von nahezu 10 000 ha im Naturraum Muskauer Heideug® werden. Wahrend die forstliche
Entwicklung Uber zwei Jahrhunderte wirksam wurdekien Landschaftveranderungen durch
Militdr und Bergbau innerhalb weniger Jahrzehntd mit nachhaltigen Folgen auf den Bestand
der Art. Sie werden durch weitere Wirkungen, wiei@wasserabsenkungen, Stérungen durch
industrielle Arbeiten im Gebiet, durch die AnlagenWersorgungstrassen und Straen verstarkt.
Zusatzlich wirken natlrliche Faktoren, wie PradatorKlimaveranderungen, Tierkrankheiten
und Waldbréande (von 1967 bis 1993 auf fast 10 G)OLetztere flhrten zur starken Verjlingung
des gesamten Waldbestandes (vergickEL et al. 1999).

Auerhuhnbestand in der Muskauer Heide
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Abb. 2 Auerhuhnbestand der Muskauer Heide ( baizétéhne).
Darstellung des Bestandes naclh®heL et al. (1999), HRR (1942) und Einzelbeobachtungen von
Schernickund Gopfert (mdl.)

3.2.3 Bewertung

Nach BAer (1898) und CEMENT (in ARNIM & BOELCKE 1992) besal’ die Muskauer Heide im
19. und in der ersten Hélfte des 20. Jahrhunderenereichen Auerwildbestand”. Von 1848 bis
1870 und von 1931 bis 1944 wurden jahrlich 2 bispéiter 3 bis 4 Hdhne geschossen, in einzel-
nen Jahren deutlich mehr, wie 1863 (9) und 1935. (118 Revieren befanden sich Balzplatze
mit bis zu 7 Hahnen. Unter Einbeziehung der obamageten Bestande und der Angaben aus
MOCKEL et al. (1999) kann ein Bestand von 45 bis 60 Halmes dem 19. Jahrhundert bis Mitte
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der sechziger Jahre des 20. Jahrhunderts angenomerdan. Von Vorteil war bis dahin die
zusammenhangende, unzerschnittene Waldflache.nBiasivere Forstwirtschaft wirkte sich in
der Muskauer Heide noch nicht negativ aus. Moo feuchtlebensraume waren noch in aus-
reichendem Maf3e vorhanden. Die Waldzusammensetmttegsich in den Jahren 1862 bis 1936
nicht wesentlich verandert (EMENT in ARNIM & BOELCKE 1992). Der wesentliche Bestands-
rickgang setzte mit der militdrischen und bergloéuein Nutzung der Muskauer Heide nach 1960
ein. Beide Nutzungsformen brachten weitere anttgepe Wirkungen, die zum Rickgang der
lebensféhigen Population in drei Jahrzehnten fahiédb. 2 stellt diese Entwicklung bildlich
dar, wobei in einzelnen Jahren weitere SchwankumgeBestand aufgetreten sein kdnnen.

3.3 Wassergebundene Vogelarten des Teichgebietasdérspree

Das Teichgebiet Niederspree grenzt im Siiden unbéitean die Muskauer Heide und bildet
mit den Teichen, Timpeln, Verlandungsbereichen dexl Feuchtwéaldern den bedeutsamsten
Komplex von Lebensraumtypen im Ubergang von dedelén die Teichlandschaft der Lausitz.
Dies fiihrte in der Vergangenheit bis heute zur thoteutzstellung weiter Teile, so 1961 zum
NSG Niederspreeer Teichgebiet mit einer Flache 462,87 ha, welches 1998 unter Einbezie-
hung weiterer Teiche und der Teichgruppe Daubifz1&60 ha erweitert wurde. Im Gegensatz
zu den westlich gelegenen Hammerstadter Teicherdicekt im Einflussbereich des Tagebaues
Reichwalde liegen und in den néchsten Jahren dextaserden, unterliegen die Niederspreeer
Teiche den ,normalen” anthropogenen Veranderundenmit der menschlichen Entwicklung
verbunden sind. Im Rahmen eines Naturschutzgro8ges und unter Vergleich mit weiteren
séchsischen Teichgebieten erfolgt seit dem Jah®® 8 Erfassung des Brutbestandes ausge-
wahlter Wasservogelarten im Teichgebiet. Die Meéhedurde von der Sachsischen Vogel-
schutzwarte vorgegeben und entspricht dem heutehébl Standard (®Beck et al. 2005). Aus
Naturschutzgriinden werden sensible Bereiche deget@smicht betreten, so dass alle Teiche
des Teichgebietes bearbeitet, die 0Ostlichen bzwddstichen Verlandungsbereiche von
Schemsteich, Neuteich Schwarzlache, Kleiner und3&rdiefzug mit dieser Methode aber nicht
vollstéandig erfasst werden kénnen.

3.3.1 Lebensraumanspriiche der gewassergebundeneagélarten

Das Teichgebiet Niederspree unterlag in den vemrgagy 200 Jahren grundlegenden Verande-
rungen, die durch die jeweilige 6konomische Sitrabedingt waren. Bedingt durch das Produkt
der fischereilichen Bewirtschaftung, den Karpfemeulagen die Teiche entsprechend dem Stand
der industriellen Entwicklung und den natirlicheeg8benheiten der Wasserversorgung in
einzelnen Jahrzehnten Veranderungen. Eine Flachdevals Teich genutzt, konnte aber in den
folgenden Jahren zur landwirtschaftlichen Nutzurenen. Dieser Wechsel der Nutzung ist aus
dem Vergleich der Messtischblatter von 1823, 188%71und 1993 zu erkennen (Abb. 3a-c).
Zur Charakteristik der Nutzung, zu den Lebensrauomah Arten wird in MeYER et al. (2003)
berichtet. Deshalb soll an dieser Stelle nur belbpit auf grundsatzliche Formen der Verande-
rung der Landschaft eingegangen werden. Die Nutfong des Lebensraumes Teich, der An-
stau im Frihjahr, die Haltung von Fischen (Uiber %0&pfen) bis in den Herbst, das Ablassen
des Wassers zur Abfischung im Oktober/November dasl Trockenfallen vieler Teiche im
Winter blieb Gber die Jahrhunderte erhalten. Veeérigaben sich die Strukturen des Teiches und
die Bewirtschaftungsintensitat. Letztere sind ddigeaeinen Trend in der Landwirtschaft ge-
folgt. Bis 1990 stieg die Intensitat der Bewirtsithag kontinuierlich, wobei zwei Qualitats-
spriinge genannt werden miissen: Die Einfiihrung degralischen Dingung und die Getreide-
fltterung zu Beginn und die Fitterung mit Mischégtiellets im letzten Drittel des vergangenen
Jahrhunderts (vergl. A&kTsTock 2004). Nach 1990 wird in den meisten Teichen deusitz,
auch in Niederspree, die Kalkung fortgesetzt (Legemndlage / Wasserchemismus), die Zufiit-
terung erfolgt bei Notwendigkeit mit Getreide, ireidhgebiet Niederspree nur in 2 produktiven
Teichen hoherer Bonitat. Wesentlich fur das Vorkannbestimmter Wasservogelarten ist die
strukturelle Beschaffenheit des Gewéssers. MiZadr besonders nach 1960, wurden grofRe und
tiefe Teiche hergestellt. Gerade Ufersaume, mosflisfenig Rohricht und andere Wasserpflan-
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zen sollten im Teich vorhanden sein. Vorrang hdigeFischzucht, die Okonomie der Produkti-
on. So entstanden aus flachen, ungleichmafig hahétoreiten Teichdammen, die nicht begeh-
bar waren, breite und feste, befahrbare Teichdafiin®ne industrielle Arbeitsweise.

Die Damme, die gerade noch den Anforderungen dehrennung Genlige taten, boten noch
in der ersten Halfte des vergangenen Jahrhundahtiseichen Wasservogelarten Lebensraum,
wie der Lachmowe, dem Kiebitz, dem Rotschenkel Bikassine, dem Schwarzhalstaucher und
der Moorente (HRR 1931). Heute finden wir an gleicher Stelle, amebg&ften Damm, das
Gelege einer Blessralle und in den Baumen Star)ri@ke und seltener das Nest der Beutel-
meise. Die sich andernden Bedingungen der Bewaftahg, der touristischen Nutzung und
Veranderungen im Habitatinventar (Schwimmblattpfem Rohricht, Seggen- und Binsenge-
sellschaften) fuhrten demnach zum Verschwinden adeierlagerung der Lebensrdume ein-
zelner Arten. Zu Zeiten kRrs befand sich die Lachmdwenkolonie im Ostteil des3&iches.
Sie verlagerte sich in den folgenden Jahrzehntendeot schrittweise in den Ostteil des Neutei-
ches. Der Umzug wurde vollstandig in den neunzigéren des 20. Jahrhunderts.

Durch die Trennung der bauerlichen von der fisaliehen Bewirtschaftung wird die Grund-
struktur der heutigen Landschaft manifestiert. Zeser tragt auch die staatliche Verwaltung,
besonders deren Forderung bestimmter, auch natzsgmechter Wirtschaftsformen bei. Im
Niederspreeer Teichgebiet ist durch die NSG-Verondnvon 1998 und den Pflege- und Ent-
wicklungsplan von 2002 der Bewirtschaftungsrahnaem, Nutzungsgrad im Gebiet vorgegeben.
Investititionen im Rahmen eines Naturschutzgrolgktais und die Anwendung des Programmes
zur Forderung des Naturschutzes in der KulturlainaftdNAK des Sachsischen Staatsministeri-
ums) in den landnutzenden Bereichen ermdglicherEb#ialtung der Vorgaben eine naturver-
tragliche Fischerei, Land- und Forstwirtschaft sodie touristische Nutzung.
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Abb. 3aTopographische Karte Teichgebiet Niederspree 1823
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Abb. 3c Topographische Karte TeichgeNietderspree 1993

3.3.2 Bestandsentwicklung

Im Folgenden wird der Versuch einer Wertung dert&sdsentwicklung der Wasservogel
durch den Vergleich der Bestande aus den erstamelatien des letzten Jahrhunderts mit der
Bestandserfassung von 2000 bis 2005 vorgenommen.zdischen diesen Zeiten liegenden
Entwicklungen einzelner Arten bleiben hier unbesichtigt. Diese Wertung wird auf der
Grundlage der vorliegenden Daten der Literatur €888 bis 1942 sicher liickenhaft sein. Sie
kann dennoch Kenntnisse zum Bestand einzelner Arrégr den Veréanderungen der Landschaft
und ihrer Bewirtschaftung liefern und Hinweise &inen 6kologischen Umgang mit der Natur
geben.
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Tab. 2 Bestandsentwicklung der Enten im Teichgétiederspree
BV = Brutvogel, BP = Brutpaare, TG = Teichgebigt(¢S = Niederspree

b

D

Anfang 20. Jh. Anfang 21. Jh. (2000-2005)

Arten dt. Name - -
(1898-1942) Haufigkeit Nachweis

Anas platyrhynchos| Stockente haufigster BV bis BBO Brutnachweis

Anas strepera Schnatterent¢  haufig, spater selten is 16BP Brutnachweis
héaufig auf moorigen

Anas crecca Krickente Heideteichen, in TG bis 6 Paare kein Brutnachwei
weniger

Anas querquedula Knakente im TG haufiger BV bisare Brutnachweis 200

Anas clypeata Loffelente seltener BV bis 2 Paarg in Beutnachweis

Anas acuta SpielRente seltener BV, spater nu Zugvogel kein Brutnachweis
Zugvogel

Anas penelope Pfeifente Zugvogel Zugvogel kein Bachweis

Bucephala clangula| Schellente Niederspree seit 1891 bis 25 Paare Brutnachweis
BV, selten

. . erster Brutnachweis . .

Aythya fuligula Reiherente 1936: Kodersdort bis 59 Paare Brutnachweis
haufiger BV, regelma- | einzelne . .

Aythya nyroca Moorente Rig in NS Nachweise kein Brutnachweis

Aythya ferina Tafelente haufigster BV bis 59 PaargeBrutnachweis

Die Stockente war und bleibt die haufigste Enteriaigé Anzahl der Brutpaare und die Anzahl
der sich im Gebiet wahrend der Brutzeit aufhalten8ckenten sind seit 1990 geringer gewor-
den. Gleiches gilt fir die Tafel- und Reiherentee Bnzahl der Exemplare steigt mit der Getrei-
dezufitterung fiir die Fische im Jahresverlauf da.z8 10 000 Enten kénnen sich im Sommer
bis in den Herbst auf diesen Teichen, dem Grof3teichdem Neuwiesenteich aufhalten. In der
Reihenfolge der Anzahl der Brutpaare folgen dieeBehind die Schnatterente. Fur alle weiteren
Arten liegen die mdéglichen Brutpaarzahlen unter liffel-, Spief3- und Pfeifente sind nicht als
Brutvogel nachgewiesen. Die ehemals haufige unélmgiflig verbreitete Moorente ist heute

eine Ausnahmeerscheinung (Nachweis einzelner Tiere)

Fazit: Loffel-, SpielRente und Moorente sind heute keinat®rgel, die Reiherente wurde

Brutvogel, die Schellente nahm wahrscheinlich instBed zu.

Tab. 3 Bestandsentwicklung der Rallen im TeichgdWiederspree
BV = Brutvogel, BP = Brutpaare, TG = Teichgebigt(¢S = Niederspree

Anfang 20. Jh.

Anfang 21. Jh. (2000-2005)

Arten dt. Name —— -
(1898-1942) Haufigkeit Nachweis
Fulica atra Blessralle sehr haufiger BV bis 126iBev | Brutnachweis
. . haufig, aber wechselndbis 18 Reviere .
Gallinula chloropus| Teichralle im Bestand bzw. Rufer Brutnachweis
Rallus aquaticus Wasserralle uberal‘l, aber wech- | bis 15 Reviere Brutnachweis
selnd im Bestand bzw. Rufer
Porzana porzana Tuapfelralle Uberall, selten zu bis 3 Reviere Brutnachweis
bemerken bzw. Rufer
iellei is (37 ie-
Porzana parva Kleine Ralle unbekannt, vielleicht | 1 bis (3?) Revie Brutnachweis
nicht ganz selten re bzw. Rufer
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Bei den 5 bearbeiteten Arten sind im Vergleich keiwesentlichen Anderungen festzustellen.
Die Blessralle war und ist haufigste Art, gefolginvTeich- und Wasserralle, wobei bei der
Teichralle aktuell ein Riickgang vermutet werdenkan

Fazit: Keine wesentlichen Bestandsveranderungen.

Tab. 4 Bestandsentwicklung der Taucher im Teichegebiederspree
BV = Brutvogel, BP = Brutpaare, TG = Teichgebigt(¢S = Niederspree

Anfang 20. Jh. Anfang 21. Jh. (2000-2005)
Arten dt. Name
(1898-1942) Haufigkeit Nachweis
Podiceps cristatus Haubentaucherhaunger Charaktervogel,bis 34 BP Brutnachweis
wechselnd im Bestand
. ... | Schwarzhals- 1910: 6 BP; 1937: 50 BH; .
Podiceps nigricollis| taucher Nester in Méwenkolonie 35-62 BP Brutnachweis
Tachybaptus rufi- Zwergtaucher verstecktes Dasein, 5_24 BP Brutnachweis

collis haufiger BV

h&ufigster Taucher, in unregelmaﬂlg kein Brutnach-
einzelne

anderen TG Riickgang paare. Balz weis

Podiceps grisegen Rothalstauchdr

In den Vergleich wurden 4 Arten einbezogen, davnd keute noch 3 Brutvdgel. Ihr Bestand
hat sich wahrscheinlich nicht wesentlich geandeit. Anzahl der Brutpaare geht aktuell beim
Haubentaucher zurlick. Damit folgt er dem Rothatdtauy der als Brutvogel nicht mehr nach-
gewiesen wurde. Einzelne Paare balzen im FriihjahFeichgebiet, sind spéter nicht mehr zu
beobachten.

Fazit: Der ehemals haufige Rothalstaucher ist nicht mebtvBgel, die Bestande des Hauben-
tauchers nehmen aktuell ab.

Tab. 5 Bestandsentwicklung der Dommeln, Kranicte@h& und Stdrche im Teichgebiet Niederspree
BV = Brutvogel, BP = Brutpaare, TG = Teichgebigt(¢S = Niederspree

Anfang 20. Jh. Anfang 21. Jh. (2000-2005)
Arten dt. Name
(1898-1942) Haufigkeit Nachweis
Botaurus stellaris Rohrdomme| 1-2 BP 1-2 Revi&tefér | Brutnachweis
Ixobrychus minutug Zwergdom- rgge_lmémg 1-3 Reviere / Rufef  Brutnachweis
mel héufiger BV

Grus grus Kranich 2-3 BP 2-3 BP Brutnachweis
regelmaRiger

Ardea cinerea Graureiher kein BV kein BV Nahrungsgast
(10— >200)
regelmaRiger

Egretta alba Silberreiher kein Nachweis kein BV Nahrungsgast
(bis 45)

S Schwarz- selten, . .
Ciconia nigra storch ein Brutverdacht kein BV Sommergaste

Rohrdommel, Zwergdommel und Kranich waren und &natvdgel, wobei die Besténde der
Rohrdommel mit 1 bis 2 Paaren (Rufer) und des Kranmit 2 bis 3 Brutpaaren gleichgeblieben
sind. Die Zwergdommel wird als haufiger, regelm@RiBrutvogel angegeben, ein Vergleich ist
schwer mdglich. Der Schwarzstorch war selten; edabe Brutverdacht in den angrenzenden
Waldern. Zwischenzeitlich konnte F. Menzel 1961 D63 Brutpaare (1961 mit Jungvdgeln)
nachweisen (mdl. Mitteilung). Auch heute ist dieudtion der Art ahnlich, ein Brutnachweis
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konnte bisher nicht erfolgen. RegelméaRig werdesammer und Herbst Einzeltiere und Famili-

en mit Jungvogeln beobachtet. Der Status des Gheuseast unveréndert, der Silberreiher ist mit

Beginn des Jahrhunderts regelmafiger Nahrungdgestnders an den Teichen mit geringerem
Karpfenbesatz.

Fazit: Keine wesentlichen Bestandsveranderungen, bei Zlwengel wahrscheinlich ein Be-
standsriickgang, der Silberreiher tritt neu im Gedig.

Tab. 6 Bestandsentwicklung der Schwane und Géan3eichgebiet Niederspree
BV = Brutvogel, BP = Brutpaare, TG = Teichgebigt(¢S = Niederspree

Anfang 20. Jh. Anfang 21. Jh. (2000-2005)
Arten dt. Name

(1898-1942) Haufigkeit Nachweis
Anser anser Graugans 1-7 BP 19-65 BP Brutnachwe(s
Cygnus olor Hockerschwan halbwilde einzelne BR BB2 Brutnachweis

Bei beiden Arten, der Graugans und dem Hoéckerschwad eine starke Zunahme des Be-
standes vom ,seltenen“ zum ,haufigen” Brutvogeltdestellt.

Fazit: Starke Bestandszunahme.

Tab. 7 Bestandsentwicklung der Greifvogel im Teghigt Niederspree
BV = Brutvogel, BP = Brutpaare, TG = Teichgebigt(¢S = Niederspree

Anfang 20. Jh. Anfang 21. Jh. (2000-2005)
Arten dt. Name
(1898-1942) Haufigkeit Nachweis
Circus aeruginosug  Rohrweihe Brutver.c_ja_cht, auf Zug 3-9 BP Brutnachweis
regelmanig
Haliaeetus albicilla| Seeadler Brutverdacht, Brutver 1-2 BP Brutnachweis
such 1939
bis 1883 BV in 2005/2006 Brutver-
Pandion haliaetus Fischadler | Muskauer Heide, such mit Eiablage,
spater Brutverdacht | Gelege verlassen

Im hundertjahrigen Vergleich ahnelt sich die Sitoabeim Fischadler: regelmaRige Nachwei-
se im Teichgebiet, die Art britet in der Umgebunguisind die begonnenen Bruten 2005 und
2006 (Eiablage, Brut abgebrochen). Bei Rohrweihe Seeadler existierte Brutverdacht, heute
briiten beide Arten regelmafig mit 3 bis 9 Paareh(Reihe) und 1 bis 2 Paaren (Seeadler).

Fazit: Alle Arten wurden Brutvdgel im Teichgebiet.

Tab. 8 Bestandsentwicklung der Limikolen im TeidbigeNiederspree
BV = Brutvogel, BP = Brutpaare, TG = Teichgebigt(¢S = Niederspree

Anfang 20. Jh. Anfang 21. Jh. (2000-2005)
Arten dt. Name
(1898-1942) Haufigkeit Nachweis
Actitis hypoleucos Flussufer- grl:zlgg:r: ?rgitlﬁge " zur Brutzeit einzel- | kein Brutnach-
P laufer BEutvér dacht ne Nachweise weis
Charadrius dubius Flussregen- | Brutvogel, spater nur | Brutversuche in Brutnachweis
pfeifer Zugvogel trockenen Teichen
Gallinago gallinago, Bekassine 'r?éﬁlflg;:é;v 3-4 Reviere Brutnachweis?

Der Flussuferlaufer war Brutvogel an Spree und Bleifh Teichgebiet seltener (Brutver-
dacht), spater nur Zugvogel. An diesem Statusibhttss heute wenig gedndert. Dagegen brite-
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te der Flussregenpfeifer regelmafig in trockeneithba bis zur Jahrhundertwende. Mit der
Bespannung der Teiche gingen die Gelege verlor&tued ist jahrlich 1 Paar anwesend, ein
Riickgang zu verzeichnen. Noch deutlicher ist deckigéing bei der Bekassine. Von diesem in
allen Teichgebieten haufigen Brutvogel sind hewtieem den regelmaRigen Zugvogeln hochstens
3 bis 4 Reviere in den groReren Verlandungszonefigiehe besetzt.

Fazit: Riickgang der Arten

Tab. 9 Bestandsentwicklung der Mbwen und Seesclenath Teichgebiet Niederspree
BV = Brutvogel, BP = Brutpaare, TG = Teichgebigt(¢S = Niederspree

Anfang 20. Jh. Anfang 21. Jh. (2000-2005)
Arten dt. Name
(1898-1942) Haufigkeit Nachweis
1-3 Kolonien in i%?:n/iez\?v?r%
Larus ridibundus Lachmdwe | Niederspree; 500-750 BP Anfang Mai
400-900 BP 9
verlassen
verbreiteter BV, nach| ..., . . .
. Flusssee- . jahrlich einzelne kein Brutnach-
Stema hirundo schwalbe é?t?to seltener, keine Nahrungsgéste weis
Chlidonias niger Trauersee- zahlrelche Bruten, jahrlich elnz"elne keln Brutnach-
schwalbe spater verschwunden| Nahrungsgéaste weis

Die Lachmowe britete in Niederspree in bis zu 3oik@n mit 400 bis 900 Brutpaaren. Nach
einem Bestandshoch mit bis zu 4000 Brutpaaren irRdeélalfte des 20. Jahrhunderts besitzen
wir im Neuteich heute eine Kolonie mit 500 bis 7B8aren. In einzelnen Jahren finden keine
Bruten statt, wie 2004/2005. Uber die Ursachen kaan spekulieren, mdglich ist ein Aufgeben
des Brutplatzes nach mehrjahrlich starker PradatiinAusbleiben des Nachwuchses. Fluss-
und Trauerseeschwalbe sind heute keine Brutvogelelme Exemplare der Arten, haufiger der
Flussseeschwalbe, sind im Sommer zu beobachtede Beren vor 100 Jahren Brutvdgel, wo-
bei der Rickgang bei der Flussseeschwalbe nach, H&0der Trauerseeschwalbe in der 2.
Hélfte des Jahrhunderts einsetzte.

Fazit: Seeschwalben sind keine Brutvdogel mehr.

Tab. 10 Bestandsentwicklung der Rohrsanger und iBlehim Teichgebiet Niederspree
BV = Brutvogel, BP = Brutpaare, TG = Teichgebigt(¢S = Niederspree

Anfang 20. Jh. Anfang 21. Jh. (2000-2005)
Arten dt. Name

(1898-1942) Haufigkeit Nachweis
Acroce_phalus Sumpfrohrsanger kein Brutnachweis kein Brutnachwei kel_n Brutnach-
palustris weis
Acrocephalus Schilfrohrsénger| haufig bis unbekannf  bis 8 Reviere | Brutnachweis
schoenobaenus
Ac_rocephalus Teichrohrsénger anlfgngs“spgrhch, bis 134 Reviere Brutnachweis
scirpaceus spater haufig
Acrocgphalus Dnrosselrohr- ? bis 37 Reviere Brutnachweis
arundinaceus | sénger
L°°‘_‘S_te_“a Rohrschwirl 1.938 1 Nachwels fir 2-8 Reviere Brutnachweis
luscinioides die Oberlausitz

Die historischen Angaben zu diesen Arten sind rfaafabe einzelner Autoren ungenau, ins-
gesamt unvollstandig. So schwanken die Angaben I8shilfrohrséanger zwischen haufig bis
unbekannt. Der Teichrohrsanger war ,anfangs spérlgpater haufig. Zum Rohrschwirl datiert
der erste Nachweis fir die Oberlausitz von 1938utélsind der Teichrohrsénger (bis 134 be-
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setzte Reviere) und der Drosselrohrséanger (bise3étbte Reviere) Charaktervogel des Teich-
gebietes. Schilfrohrsdnger und Rohrschwirl besetate zu 8 Reviere.

Fazit: Die Angaben lassen keine Vergleiche zu, der Rolsthbesitzt einen positiven Be-
standstrend.

Tab. 11 Bestandsentwicklung der Rohrammer, Beutsémend des Eisvogels im Teichgebiet Niederspree
BV = Brutvogel, BP = Brutpaare, TG = Teichgebigt(¢S = Niederspree

Anfang 20. Jh. Anfang 21. Jh. (2000-2005)
Arten dt. Name

(1898-1942) Haufigkeit Nachweis
Emben_za Rohrammer bewoh_nt_alle Gewds- 3-21 Reviere Brutnachweis
schoeniclus ser, haufig

1935: 1. Nachweis

Remiz pendulinus Beutelmeise| ;.. 2-19 Reviere Brutnachweis
fir Sachsen

Alcedo atthis Eisvogel Artwurde in Nieder- | o - kein Brutnach-
spree beobachtet weis

Die Rohrammer besiedelt auch heute viele mit Bustkwersehene Teiche im Gebiet. Be-
standsveranderungen sind schwer darstellbar, dgalden aus friherer Zeit sind zu unkonkret.
Dagegen trat die Beutelmeise 1935 das erste M8hohsen auf und siedelt heute mit 2 bis 19
Revieren in stark schwankender Anzahl. Der Eisvagfeinit O bis 3 Brutpaaren unregelmafig
im Teichgebiet vertreten.

Fazit: Positive Entwicklung bei der Beutelmeise.

Zusammenfassend ist festzustellen: 6 Arten sindek&rutvogel mehr (Loffel-, Spiel3- und
Moorente, der Rothalstaucher und die beiden Seedbbnarten), 5 Arten sind Brutvogel ge-
worden (Reiherente, Rohrweihe, Seeadler, Rohrsthmir Beutelmeise) und bei jeweils 3 Arten
gibt es positive (Schellente, Graugans und Hockevan) bzw. negative (Haubentaucher,
Zwergdommel und Bekassine) Bestandstrends. Diessidkiungen stimmen grof3tenteils mit
den Trends fir SachsenTEsrens et al. 1998a) und Deutschlandd®&HERT 2005) Uberein.
Lediglich fir den Rohrschwirl wird fiir die Zeit var®80 bis 1998 im Atlas Sachsens ein negati-
ver Trend angegeben. In der Vogelwelt SachsensF(@nset al. 1998b) sind Loéffel-, Spiel3-,
Moorente und Trauerseeschwalbe keine BrutvogebichS§en mehr. Aktuell werden in Sachsen
wieder einige Moorentenbruten nachgewiesepu@RE et al. 2001), in Deutschland ist die Art
mit bis zu 10 Brutpaaren hichst seltetw$BHERT2005). Ahnliches gilt fir die SpieRente mit 10
bis 25 Brutpaaren. Die Ursachen fir die Bestandsdsrungen kdnnen besonders bei den Ar-
ten, die heute nicht mehr im Gebiet briten, aucden Veranderungen der Lebensrdaume der
Kulturlandschaft liegen. Soweit aus der Literatitke@nbar, bevorzugten die Arten in der Lausitz
flache Verlandungsbereiche der Teiche mit reichem@nmblattgesellschaften und temporéare
Nasswiesenlandschaft (binsen- und seggenreichétst Bilten). Diese Habitate sind heute
nicht mehr oder nicht in geniigender Gréf3e und mib dwusreichenden Arteninventar vorhan-
den, was zum Riickgang und Uber Jahrzehnte zum hiersen der Art fiihren kann. Fur das
Vorkommen einer Vogelart sind trotz genetisch fiteen Grundmuster der Auswahl nicht nur
die Struktur des Habitates bestimmend, sondern digchiir die Fortpflanzung und das Uberle-
ben gunstigen Erndhrungsbedingungen. Diese haliereb&eubesiedlung durch die 5 neuen
Brutvdgel wahrscheinlich eine bedeutende Rolle igétspvie z. B. fir Reiherente, Seeadler und
Rohrweihe. Der nahrungsreiche Lebensraum Teicherbelgt im Jahresverlauf in Abhéngigkeit
vom Nahrungsangebot zahlreiche Individuen diesd¢erArSo bieten sich den Seeadlern im
Fruhjahr und Herbst glinstige Angebote durch Augerinder Fische in die Teiche oder im
Herbst durch die Abfischung. Die Reiherente u. @esind zur Zeit der zusatzlichen Futterung
der Fische mit Getreide besonders zahlreich.

Noch wenig bekannt sind die physiologischen Anfaudgen fir die Wahl des Habitats. Die
Habitate unterscheiden sich nicht nur in der Veg®iazusammensetzung, in der Struktur, im
Nahrungsangebot, sondern auch in den unterschiedlimikroklimatischen Bedingungen. Diese
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lokalen Umweltbedingungen kdnnen den Energiehatsleal Arten entscheidend beeinflussen.
Es bleibt deshalb weiteren Untersuchungen vorbeallie Qualitat der Lebensrdume zu er-
fassen, um weitere Ursachen fir deren Auswahl zeneien.

4 Schlussfolgerungen

Zur Beurteilung anthropogener Wirkungen in der Kii#éindschaft wurden die Veranderungen
des Bestandes standorttreuer Vogelarten zur Iridikaton Landschaftsveranderungen in der
Muskauer Heide und des sidlich an die Heide gretemeeichgebietes Niederspree heran-
gezogen. Es wurde versucht, diese Wirkungen ullmenandéglichst langen Zeitraum in Zusam-
menhang mit der Bestandsgréf3e der Vogelart zusenfiasim kurzfristige Bestandsschwankun-
gen, die bei jeder Art auRBerdem vorhanden sind, maxo trennen. Die 4 wesentlichen
anthropogenen Einflussbereiche sind in Tab. 18neriWirkung auf die untersuchten Arten und
Artengruppen zusammengestellt. Lebensraumentzugduastische Landschaftsveranderungen
durch bergbauliche und militdrische Landnutzungrdéeken selbst den positiven Effekt der
Erhaltung des Offenlandes durch das Militar fir Bakhuhn. Letztlich missen wir den Riick-
gang dieser Art feststellen.

Der starke Anstieg der Intensitat der Landschaftswéerung im 20. Jahrhundert fihrt zum
unwiederbringlichen Verlust von Arten und damit a(erringerung der biologischen Vielfalt.
Die entstehenden Liicken kénnen offensichtlich jedesn anderen Arten eingenommen wer-
den, wie es im Ergebnis der Gesamtartenzahl fiirTaéshgebiet Niederspree nachgewiesen
wurde.

Fir den Landnutzer ergibt sich daraus die Aufgdie Wirkung seiner Landnutzung spezifi-
scher auf den Schutz und die Erhaltung der biodbgis Vielfalt zu untersuchen, regionale Aus-
wirkungen qualitativ und quantitativ zu erfasseu dife Intensitat und den Umfang der Nutzung
darauf auszurichten. Es ist heute unter BeachtiggpdBedingungen mdglich, praxiswirksamen
Naturschutz zu betreiben. Der Naturschutz kannidaliéachlicher Leistung unterstiitzen.

Tab. 12 Wirkung menschlicher Landnutzungsformen\é@gelarten der Muskauer Heide und des angren-
zenden Teichgebietes Niederspree

stetig intensivere Storung

At mjhttzegf che Bergbau Landwirtschaft, Fischerei Schnh Adlésr
’ und Forstwirtschaft * 9
Landnutzung

Auerhuhn 4 o - K
Birkhuhn ¥ ++ - -
Wasservogel i N )
TG Niederspreg

++ = dominante Wirkung
+ = Wirkung
+— = Wirkung Uber lange Zeitrdume

*Die Formen der standig gestiegenen Intensital dednutzung beinhalten Strukturveranderungen, damit
verbundene, z.T. drastische Verédnderungen desdtiabigntars und Veranderungen im abiotischen Blereic
durch Anderungen des natiirlichen Grundwasserstandes

Die Riickgangsfaktoren fur Vogelarten der Muskaueidel und der angrenzenden Teichgebie-
te liegen in den intensiven Nutzungsformen desla@rhunderts. Zu diesen kommen weitere in
der gesamten Landschaft wirkende Faktoren, wie ns&la@mfragmentierung, Uberbauung und
zunehmend auch in der Lausitz Freizeitaktivitatenhmher Flachennutzung, die stérungsemp-
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findlichen Arten mit groRem Lebensraumanspruch(#erleben unméglich machen. Der globa-
le Klimawandel wird eine immer bedeutendere Rglielen.

5 Dank

Dank gilt allen Mitarbeitern an den Untersuchunggen vielen ehrenamtlichen Mitarbeitern,
den Mitgliedern der Regionalgruppen WeiRwasser Nietky des NABU und auch denen, die
diese Arbeiten ermdglichten oder gestatteten —\twaltungen des TUP Oberlausitz und den
Mitarbeitern des Bundesforstamtes Muskauer Heide.die Bereitstellung von Beobachtungen
danke ich A. Wiinsche (BVM 2000, Seeadler) und Fndéé Letzteren besonders fir die Durch-
sicht des Manuskripts und die helfende Kritik, Sansichke fur die technische Mitarbeit. Die
Abschnitte Birkhuhn und Auerhuhn entstanden untgamdeit von U. Schroder.

6 Zusammenfassung

Intensive Landnutzung veranderte innerhalb wenigérzehnte die Landschaft der Muskauer
Heide. Besonders drastisch sind die Wirkungen dagltiues und der militérischen Nutzung.
Innerhalb weniger Jahrzehnte muss der Verlust ehgenaCharaktervogel wie des Auer- und
Birkhuhns in diesem Naturraum festgestellt werd@feiche Wirkungen haben eine sténdig
steigende Intensitat der traditionellen Landnutzirgr l&ngere Zeitrdume, wie an Wasser-
vogelarten des angrenzenden Teichgebietes fedtgesteden konnte. Diese stimmen grof3en-
teils mit den Uberregionalen Wirkungen der Landaoogz und den damit verbundenen Land-
schaftsveranderungen uberein. Gleichzeitig erfeilge Neubesiedlung der Landschaft mit Arten,
die diese Anderungen tolerieren und die durch weifaktoren wie Nahrungsreichtum begiins-
tigt werden. Strenge SchutzmafRnahmen, wie beimdBee&onnen die Ansiedlung und Aus-
breitung unterstitzen.
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