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Zusammenfasaing

Die kaiserzeitli che Besiedlung beendet zum Ausgang des 2. Jh. n. Chr. eine Siedlungsliicke in
der Oberlausitz, die mit dem Ende der Billendafer Gruppe um 500 v. Chr. ihren Anfang
genommen hat. Die Oberlausitz wird zusammen mit der brandenburgischen Oder-SpreeRegion
zum odergermanischen Gebiet gerechnet, stellt sich aber nicht als eine geschlossene
Siedlungskammer dar. Vielmehr zeigt die Westlausitz durch abweichende Bestattungsstten, eine
héhere Anzahl an Hortfunden und Besiedlungsnachweisen bis in die erste Hélfte des 5. Jh. n.
Chr. eher Ahnlichkeiten mit der siidlichen Niederlausitz als mit der Siedlungskammer um
Bautzen. Durch die Verbindungvon historischen Quellen und odergermanischen Fundstellen an
der Mainmiindungsowie den Rhein entlang zum Nedkar verdichten sich die Hinweise, dassdie
Burguncen die Tréger der odergermanischen Kultur gewesen sein konrten.

Einleitung

Die vor- und frihgeschichtliche Entwicklung der Westlausitz hat durch Neufunde und
Auswertungvon Altfunden in den letzten Jahren weiter an Kontur gewonren. Der westliche Teil
der Oberlausitz stellt sich in den meisten Zeiten zusammen mit der dstlichen Oberlausitz als
geschlossenes Siedlungsgebiet dar, wahrend sich nach Westen mit dem Elbtal eine klare
Kulturgrenze abzechnet. Besonders deutlich wird dies mit Beginn der Sesshaftwerdung Als
gegen 5500 v. Chr. mit der bandkeramischen Kultur die ersten Bauern die Elbe erreichen,
bleiben in der Oberlausitz auch die Gebiete mit vergleichbar guten Bodenwerten unbesiedelt.
Erst mit den Schnurkeramikern (2800-2300v. Chr.) siedelt hier die erste béuerliche Kultur. Aus
dieser Zeit sind vor alem Graber bekannt. Siedlungen werden aufgrund des unscheinbaren
Fundmaterials seltener aufgefunden. Trotzdem 1403t sich so auch fiir die folgenden Kulturen ein
sehr konkretes Bild von der Besiedlung der Oberlausitz zechnen. Von der Region um Bautzen
aus werden die fruchtbaren L6Rgebiete zwischen Bautzen und Kamenz und die Oberlausitzer
Heide- und Teichlandschaft entlang der Flisse erschlossen. Die stidli chen Gebiete unter der 9° C
- Isotherme bleiben unbesiedelt. In der Bronzezét wird das Siedlungsgebiet konsequent weiter
ausgebaut, bis um 500 v. Chr. die Besiedlung abrupt endet. Fur die nachsten 700 Jahre lassen
sich keine Siedlungsbel ege nachweisen (MeLLER 2000a).
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Die spétkaiserzeitliche Besiedlung beendet am Ende des 2. Jh. die Siedlungsliicke in der
Oberlausitz. Auf den ersten Blick éhnelt das Besiedlungsschema frappierend der b&uerlichen
Pionierphase zur Zeit der Schnurkeramischen Kultur (MeLLER 20004&). Doch im Gegensatz zur
Siedlungskammer um Bautzen und der 6stlichen Oberlausitz kennzeichnet sich die Besiedlung
der westlichen Gebiete zwischen Rdder und Spree nicht durch Graberfelder, sondern durch
Siedlungen, Horte und Einzdfunde. Die meisten westlichen Fundpunke sind durch Grabungen,
intensive Feldbegehungen und systematische Auswertung von Altfunden Ergebnis neuerer
archéologischer Forschung wahrend sich das Gebiet bei der Beabeitung durch Elmar Meyer in
den Siebziger Jahren des 20. Jh. noch als nahezu fundee darstellte (MeYeEr 1971).

Damit stellt sich heute die Frage, ob wir in der romischen Kaiserzeit noch von ener
geschlossnen Besiedlung in der Oberlausitz sprechen konren oder ob das Fundbild separate
Stammesgebiete, unterschiedli che Kultureinflisse oder Besiedlungszatraume dokumentiert.

® Siedlung
® Graberfeld

A Einzelfund/-grab Rémische Kaiserzeit
A Einzelfund/-grab Vélkenwanderungszeit
X Verhiittungsplatz

& Hort

Karte 1: Fundstellen der romischen Kaiserzet und der frihen Volkerwanderungszeit in Ostsachsen und
Sudbrandenburg

Die Siedlungen

Einige neue Siedlungsfundstellen in der westlichen Oberlausitz wie die Muhlenwerkstétte von
Gréfenhain (SpeHr 1996), die Siedlungen von Merzdorf (WeTtzer 1992 und Je3ritz (MELLER
2000 b), sowie die Siedlungsfundsdellen von Bernbruch (KocH 2000 und von Lickersdorf
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(WiLHetm 1977 sind archdologisch gut untersucht. Weitere Fundstellen wurden durch
Feldbegehungen entdedkt und ergénzen das Fundhld, auch wenn die Funde ohre Kontext
geborgen wurden. Insgesamt wird an der Verteilung der Fundstellen deutlich, dass die
Besiedlungsich an den geografischen Bedingungen der Region orientiert und die Westlausitz zur
Spétkaiserzat diinn aber geschlossen besiedelt war (KocH 2004). Neben Einzelgehdften und
weil erartigen Hofgruppen kann man sich kleine Dorfer vorstellen. Die Wohnstruktur entspricht
den germanischen Siedlungen Nord- und Mitteldeutschlands (BRaBANDT 1993 und findet ihre
réaumlich néchsten Parallelen im westlich angrenzenden elbgermanischen Bereich (FRIEDRICH &
MELLER 1997). Wie beispielsweise in der Siedlung von Jef3nitz, 10 km 6éstlich von Kamenz,
bildeten zwei- oder dreischiffige Hallenhduser den Kern der Siedlung Sie wurden als
Wohrstall gebéude genutzt. Die eingetieften Nebengebaude, sogenannte Grubenhéuser, lagen
separiert am Siedlungsrand, waren kleiner und haus- und handwerklichen Tétigkeiten vor-
behalten (MeLLEr 2000b). Ein vergleichbarer Aufbau konrte fir die spétkaiserzetli che Siedlung
bei Merzdorf 6stlich von Hoyerswerda belegt werden, in der auerdem ein Brunren und ein
Kalkbrenndfen gefunden wurden (WetzeL 1992). Auch fir Nimschiitz nordéstlich von Bautzen
vermutet Meyer diese Struktur, wenndeich die Fundstell e nicht voll sténdig erfal3t werden konrte
und sich durch verschiedene Uberlagernde Kulturen nur der Bereich der Grubenhéuser klar
abzechnet (Mever 1987). Zwischen der westlichen Oberlausitz und der Siedlungskammer um
Bautzen lasen sich weder in der Siedlungsdruktur noch in den Funktionsbereichen
nennenswerte Unterschiede feststellen. Einige Siedlungen weisen Wirtschaftsanlagen auf, die
deutlich tber die Eigenversorgunghinausgehen und fir ein vielschichtiges Besiedlungsgefiige in
der Oberlausitz sprechen. So kdnrte die Mahlsteinwerkstétte von Gréfenhain als tiberregionale
Produltionsdétte angelegt worden sein. Muhisteinrohlinge, Habrohlinge und verworfene
Scheiben weisen ebenso darauf hin wie die Lage am ndérdlichsten Granitvorkommen im
Westlausitzer Hugelland — eine gurstige Position, um die ndrdlich gelegenen Gebiete mit
Mahlsteinen zu versorgen (Srerr 1996. Am deutlichsten |8sg sich eine wirtschaftsorientierte
Struktur groferen Verhittungsanlagen nachweisen. Dazu gehdren z. B. die Siedlung am
Hahnenberg mit 31 Rennéfen und zwei Meil ergruben (MerrerT & MELLER 1997) oder die bereits
erwihnte Siediung bei Merzdorf, an deren Rand 312 Ofen freigelegt werden konrten (WeTzeL
1996. Besonders eindrucksvoll ist das Verhittungszentrum am Nordhang des Wolkenberges, 15
km nérdlich von Hoyerswerda. Hier konrten bei den Untersuchungen im Zuge des Tagebaues
Welzow auf mehreren Fundstellen insgesamt 1200 Ofen dokumentiert werden, teilweise zu
Ofenbeatterien formiert. Die grof¥en Anlagen waren auf der flachen Kuppe in Windrichtung
angelegt, um eine gute Bellftung der Renndfen zu gewéhrleisten. Das bendtigte Raseneisenerz
war in den Feuchtniederungen am Ful3e des Wolkenberges ausreichend vorhanden (RINNE 2003.
In den Waldern der Umgebung die damals noch einen hohen Eichenbestand aufwiesen, gab es
reichlich Brennhdz. In Grubenmeilern in unmittelbarer Néhe wurde es zu Holzkohle fir die
Renndfen verarbeitet. Das 6stlich gelegene Quell muldengebiet bat die nétigen Wasserressourcen
fir den Ofenbau und den Loschprozel (Spazier 1998. Die dazugehérige Siedlung wurde bisher
nicht entdeckt. Die nachsten germanischen Siedlungshinweise befinden sich 3 km westlich in
den Gemarkungen Kausche undKlein Gorigk (Spazier 1999).

Hinweise auf Eisenverhiittung finden sich in der Oberlausitz regelmafiig in Verbindung mit
spétkaiserzeitli chen Siedlungsfunden. Auch wenn Volkhard Hirsekorn bei seiner Untersuchung
zur Archdometallurgie der regionalen Eisenzeit aufgrund der kleinen Sondagen die Anzahl der
Renndfen oder die Strukturen der Verhittungsplétze nicht fasen konrte, wird deutlich, dassdie
Anlagen sich vor allem an der Verfligbarkeit von Raseneisenerz orientieren (HiIrRsekorn 2000).
Eisen hatte als wichtigster Rohstoff fir Geréte, Waff en sowie fir Trachtenzubehér und Beschl&
ge zur Spatkaiserzet eine grofe Bedeutung Es ist anzunehmen, dass die Germanen die heimi-
schen Ressourcen bestmdglich ausnutzten und Uberprodukiion oder Mehrbedarf durch Handel
ausgli chen. Eine so grole Anlage wie am Wolkenberg dirfte von immenser wirtschaftli cher und
strategischer Bedeutung gewesen sein. Sieist ein klares Zeichen fur den fortgeschrittenen Spez-
ali serungsprozesszwischen Elbe und Neil3e wahrend der Spétkai serzeit.
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Gréaber

Bestattungsstten und Grabausdattungen eigenen sich in der Regel par excedlence, um Kultur-
und Stammeszuweisungen herauszuarbeiten. Die Oberlausitz wird zusammen mit der branden-
burgischen Oder-SpreeRegion zum odergermanischen Gebiet gerechnet. Im Westen grenzt das
elbgermanische Gebiet an, dessen Graber durch Urnenbestattungen mit Schmuck- und Tracht-
beigaben wie Perlen, Anhangern, aufwendig verzierten Kdmmen, Schmucknadeln und zwei bis
vier Fibeln charakterisiert sind. Die Odergermanen dagegen bestatteten ihre Toten in Brandgu-
ben oder gelegentlich auch in Brandschittungsgrabern. Als Beigaben sind Keramikgegenstande,
Gurtelzubehtr, Holzeimer, Scheren, Sporen, Dreilagenkédmme, Streitéxte sowie Pfeil- und Lan-
zenspitzen typisch (Mever 1976 S. 331ff.). Allerdings darf man sich die Kulturgrenze nicht als
scharfkantigen Bruch vorstell en. Eine breite Kontaktzone im Elbe- und Muldegebiet weist Kenn-
zechen beider Gruppen auf (Mever 1976 S. 333). Im Osten schliefdt sich an das Gebiet der
odergermanischen Gruppe die Przeworsk-Kultur an. Viele Parallelen zwischen beiden Regionen
verdeutlichen die osteuropéische Orientierung der Odergermanen. Neben der weit verbreiteten
Brandgrubenbestattung finden sich in beiden Kulturgruppen Waffen, Sporen, Scheren, Gurtelbe-
standteile und vom Scheiterhaufenfeuer deformierte Keramikgefai3e als Grabbeigaben (MEYER
1976 S. 335ff.). Uber den Vergleich der Dreirollenfibeln von Litten und Sakrau gelang Jasper
von Richthofen jingst der Nachweis eines direkten Kontakts zwischen den Oberschichten der
Odergermanen in der Oberlausitz und der Przeworsk-Kultur (V. RicHTHOFEN, im Druck). Trotz-
dem madt sich das odergermanische Gebiet durch die Orientierung an der elbgermanischen
Siedlungsdruktur (Kokowski 2003 &) und das héufige Auftreten von Pfeil spitzen, Axten und
Eisenbeschlagen von Holzemern als eigensténdige Kulturgruppe kenntlich (Mever 1976 S. 336
f.). Die padnische Forschungist inzwischen einen Schritt weiter gegangen und grenzt das oder-
germanische Gebiet als sogenannte Lubaszyce-Kultur ab, die Mitte des 2. Jh. n. Chr. beanfluf
durch die Przeworsk-Kultur und die Wielbark-Kultur entstanden sein soll. Ihr Verbreitungsgebiet
erstreckt sich von der Lausitz und Niederschlesien bis in den Osten Sachsen-Anhalts und den
Westen Grol3pdens (Kokowskl 2003a, DomaNskl 1978.

Abb. 1: Das Grab, bestehend aus Messr, Eimerhenkel und eiserner Streitaxt, wurde 1985 von zwel
Schilern in Kamenz-Jesau entdedkt. Brandspuren an dlen drei Objekten belegen, dass die
Fundstiicke a's Grabbeigaben dem Leichenfeuer ausgesetzt waren.
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Abb. 2: Der Grabungsplan des Bestattungsplatzes bei Prietzen (BOHNISCH 1996 markiert die Befunde,
die aufgrund der Scherbenpassingen des Grabgefées zu einer Bestattung gehdrt haben
miissen.

Wollte man die spétkaiserzaitli che Besiedlungder Westlausitz losgeldst von den angrenzenden
Regionen kulturell zuordnen, ware dies schwierig, da das Fehlen von Graberfeldern (mindestens
zwei Bestattungen) kennzeichnend firr die Region zwischen Roder und Spreeist. Im Westen
rethen sich entlang der Grof3en Roder die odergermanischen Gréberfelder Dobra, Schorfeld und
Grol¥enhain. Vergleichbare Bestattungsplétze finden sich mit Bautzen-Seidau, Liebon, Litten und
Burk erst bei Bautzen und 6stlich der Spree (Mever 1971). Dieses Phanomen der fehlenden
Gréberfelder setzt sich nach Norden in der Niederlausitz fort. Hier wird das Gebiet breiter, er-
streckt sich zwischen Schwarzer Elster und Neil3e, bis es nordlich von Cottbus mit den oderger-
manischen Gréberfeldern Horno, Rosenthal, Niewitz (Leuse 1979, Betten und Klein Lieskow
(CRFB 1994 einen Abschlussfindet. Allerdings sind hier durch die benachbarten Graberfelder
von Grof3 Libbenau und Ragow (Leuse 1975 S. 107-126 bereits die ersten elbgermanischen
Tedenzen spirbar. Damit liegt die westli che Oberlausitz mitten im odergermanischen Gebiet. Es
verwundert daher nicht, dassdie wenigen Bestattungen wie das Brandgrab von Kamenz-Jesau, s.
Abb. 1, (SPeHr 1998 oder das Brandschiittungsgrab von Bohsdorf (LEuse 1975 S. 126) oder-
germanisch gepragt sind. Auch viele der Einzdfunde dirften wohl einst Bestandteil odergerma-
nischer Gréber gewesen sein. Typische Grabbeigaben sind z. B. die Axt aus Durrwicknitz, die
Lanzenspitzen aus Bulleritz und Groxéhrsdorf (Mever 1971), das Messer aus Neida (LEuse
1975 S. 126), die Kopschiner Girtelschnalle und das Kannenobertell aus Radelwitz (KocH
2004). Trotzdem bleibt das Problem bestehen, dass im Gegensatz zur Siedlungskammer um
Bautzen oder dem Elbgebiet die Anzahl der Bestattungen nicht mit der Dichte der Siedlungs
fundstellen mithalten kann.

23



Einen interessanten Lésungsansatz bietet die Untersuchungeines Bestattungsplatzes bei Priet-
zen (Abb. 2) 25 km nérdlich von Hoyerswerda am Niederlausitzer Landriicken. Auf einem Ared
von 5 x 9 m befanden sich acht Gruben und Verfarbungen. In einer Grube wurde neben ver-
schlackten Keramikscherben, Holzkohle und korridierten Eisenresten der Leichenbrand eines ca
30 jahrigen Mannes geborgen. Aus den Scherben lief? sich ein Randleistengefé3 zusammenset-
zen, das Pasaungen zu Scherben in zwei der anderen Gruben aufwies. Aber auch in drei weiteren
Befunden wurden brandbeenflu®es Material, verschladte Scherben, ein verziertes Knochen-
fragment, bis zur Unkenrtlichkeit verschmolzene Eisenstiickchen und Reste von Leichenbrand
geborgen (BoHniscH 1996 S. 305 ff.). Konrte Bohnisch hier ein typisches Grab fir das Gebiet
zwischen Roder und Spree dokumentieren, oder sogar mehrere? Eine Bestattungsstte wie in
Prietzen wirde erkléren, warum in der Region bisher keine Gréberfelder gefunden wurden. Die
Graber waren nicht nur unscheinbar, sondern lief3en sich erst durch archéologische Grabungvon
Siedlungsfundstell en abgrenzen. Trotzdem weist Prietzen alle Kriterien eines odergermanischen
Bestattungsplatzes auf. Auch die Reduktion des Leichenbrandes und der mitverbrannten Beiga-
ben ist regelhaft fir den Bereich der Odergermanen und trifft, wie von Richthofen anhand von
Litten nochmals ausgefiihrt hat, nicht nur fir die Trachtbestandteile, sondern auch fir die ande-
ren Grabbeigaben zu (v. RICHTHOFEN, im Druck).

Zusammensetzung der Schwepnitzer Miinzfunde von: 1985 + 1990 (?)
Nero (54-68) @ -

Galba (68-69) @ s

Otho (69) ﬁ‘-:l’l 1

Vitellius (69) d -

Vespasian (69-79) AT o2 R
Titus (79-81) @y o

Donitian (81-96) Ty o @
Nerva (96-98) a

Traian (98-117) T 2o @D
Hadrian (117-138) AT D 09 @D
Antoninus Fius (138-161) @ z: e)
Mark Aurel (161-180) @ 1

Abb. 3: Die 24 Silberdenare, die 1990 in Schwepnitz gefunden worden sein sollen, fugen sich in
Zeitstellung Typ und aufferer Beschaffenheit in den 1985 gefundenen Schwepnitzer Miinzhort ein.
Dies ist ein Indiz dafur, dasses sich hierbei urspriingich um einen grofien Hortfund gehandelt hat
(HEINRICHS 2004).

Horteund Datierung

Genauso auffélli g wie das Fehlen der Gréberfelder ist die im Vergleich zu den Nachbargebie-
ten hohe Anzahl an Hortfunden. Bereits Achim Leube hatte festgestellt, dass die Anzahl der
Horte im stid&stlichen Brandenburg erstaunlich hoch ist und nach Norden stark abnimmt (LEuse
1975 S. 47). Leider waren die meisten Horte im Raum siidlich von Cottbus bei Leubes Untersu-
chungverschallen. Eine bessere Fundage bietet die westliche Oberlausitz. Zu dem 4 kg schwe-
ren Eisendepat aus Lotzdorf ,,Krause et al. (1966 kommen die Miinzhorte aus Schwepnitz und
Kamenz-Jesau hinzu. Insgesamt wurden bis 2004in Sachsen 756 rémische Fundmiinzen gebor-
gen (BAUERLE 2004). Davon entfallen 623 (82 %) auf die westliche Oberlausitz. Auch wenn es
sich dabei lediglich um zwei grof¥e Depatfunde handelt, ist es doch eine erstaunliche Fundage
fUr eine ansonsten an romischen Importen arme Region. Der Schwepnitzer Denarhort wurde
1985 gefunden. Inzwischen ist eine zweite Tranche hinzugekommen, so dass 145 rémische
Silberdenare aus Schwepnitz vorliegen. Die dltesten Miinzen wurden noch zur Zeit des Nero
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(54-68 gepréagt. Die aktuelle Schlusamiinze félt in die Zeit von Mark Aurel (161-180. Johan-
nes Heinrichs hat sehr schliissg dargelegt, dassdie beiden Tranchen zusammengehdren, der Hort
trotzdem nicht vollsténdig vorliegt. Er geht von eéinem Hortumfang von 200-300Denaren aus.
Es kann daher nicht ausgeschlossen werden, dass noch Miinzen des Kaisers Commodus (180—
192) auftauchen und die Hortniederlegungdamit spéter anzusetzen wére. Durch die unvdlstén-
dige Vorlage lasg sich die Hortstruktur leider nicht erschlief3en, undder Fundist fir die regiona-
le Besiedlung kaum auswertbar. Lediglich die Niederlegung des Hortes am Ende des 2. Jh.
scheint gesichert (HEINRICHS 2004). Trotzdem weist der Schwepnitzer Hort einige Parallelen zum
kleineren Hort von Lausitz mit 53 Silberdenaren auf, der nur 40 km nordwestlich von Schwep-
nitz gefunden wurde. Dessen Minzspektrum liegt zwischen Vespasian (69—79 und Mark Aurel
(161-180, und es wird angenommmen, dassder Hort gegen 180 n. Chr. vergraben wurde (WETZEL
1974 S.78, Laser 1980 S. 123ff.).

Abb. 4: Die vélkerwanderungszetliche Kanne aus ZeilRhdz ist das einzige erhaltene Objekt eines
eventuell sehr reichen aber unerkannt zerstérten Grabes. Die egenwillige Mischung
verschiedener Stil elemente erschwert es, die genaue Herkunft der Kanne zu bestimmen. Doch
stellt sie gerade deshalb einen einzigartigen Beleg fiir die hohe Mobilit & der Menschen dieser
Epoche dar (HEGEWISCH 2006).

Gerade die Horte sind in den Gebieten ohre Gréberfelder wichtig, da fir die chrondogische
Einordnung ansonsten nur die wenigen Grab- und Einzdfunde herangezogen werden kdnren.
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Das unscheinbare Siedlungsmaterial entzieht sich jeder genauen Datierung, lediglich die grofien
Siedlungen von Jef3nitz und Merzdorf bieten gentigend Material, fir eine genauere zeitliche
Einordnung So bietet der Schwepnitzer Hort vom Ende des 2. Jh. den &ltesten sicheren Besied-
lungsbeleg fur die Kaiserzet in der westlichen Oberlausitz (KocH 2004). Die Niederlegungdes
Denardepats ist damit ungefahr im gleichen Zeithorizont anzusetzen, wie die dltesten Graber der
Siedlungskammer um Bautzen: Bautzen-Seidau Il, Grab 3, Radibor und Litten, Grab 31, die um
200n. Chr. datiert werden (Mever 1976 S. 293). Damit scheint die Besiedlung in der Oberlau-
sitz unmittelbar nach den Markomannenkriegen (166-180) erfolgt zu sein. Das freie Germanien
ist in der zweiten Hélfte des 2. Jh. durch eine Phase der Unruhe gekennzechnet, die durch Ge-
bietsaufgaben und Neubesiedlungsprozess gepragt wird. Die Markomannenkriege selbst schei-
nen ein Ausdruck dieser innergermanischen Spannungen gewesen zu sein, von denen das Gebiet
zwischen Elbe und Oder besonders betroffen war (Leuse 199%6). Den Schwerpunkt des datierba-
ren Materials bilden in der gesamten Oberlausitz die Funde des 3. Jh., und ein nicht unerhebli-
cher Tell lasg sich innerhalb des 3./4. Jh. nicht genauer einordnen (Meyer 1976 S. 293 ff.).
Auch die sidliche Niederlausitz zegt diese Besiedlungssshwerpunkite (Leuse 1975 S. 49), Die
wenigen sicheren Datierungsbelege des 4. und 5. Jh. liegen dagegen fast ale in der westlichen
Oberlausitz. In das 4. Jh. gehéren zum einen die Siedlung von Merzdorf (WeTzeL 1992 und
beide Phasen der Jef3ntzer Siedlung, die aufgrund des einheitli chen Keramikmaterials nur weni-
ge Jahrzennte bestanden haben dirfte (MELLER 2000b). Zum anderen konkretisieren einige neue-
re Funde aus der beginnenden V 6lkerwanderungszet seit dem letzten Viertel des 4. Jh. die End-
phase der germanischen Besiedlung in der Westlausitz. Den bedeutendsten Fund dieser Zeit
dirfte der Hort von Kamenz-Jesau darstellen, da er nicht nur gut datiert werden kann, sondern
auch vollstandig vorliegt. Der Hort umfass 478 romische Bronzemiinzen und wurde 1996 ent-
dedkt. Die lteste Munze féllt noch in die Zeit der Soldatenkaiser und wurde 268 n. Chr. in Rom
gepragt. Die Schlusamiinzenserie bilden adcht Kupfer-3-Minzen der Kaiser Valentian |I. und
Valens, deren Emissonsdatum wahrscheinlich 371/372 n. Chr. anzusetzen ist, aber sicher vor
375n. Chr. liegt. In der Fundzusammensetzung félt vor allem die Dominanz der Munzstétte
Siscia in Pannorien auf, die stetig zunimmt undin der Schlusgphase der Hortbil dungschliefdlich
74 % der bestimmbaren Prégungen ausmacht. Gleichzetig sinkt die Zahl der Miinzstétten von 15
zur Zeit der Konstantinsdhre auf sedchs in der valentinianischen Epoche (BAUERLE 2004). Es ist
daher wahrscheinlich, dassder Hort verhaltnisméRig zetnah von der Grenzprovinz Pannorien
Uber eine suiddstliche Route in die Westlausitz kam. Fir die Fundmiinzen aus Ostdeutschland,
Polen und Bohmen wird seit langerem vermutet, dass sie mit der Verlagerung des romischen
Madtzentrums nach Osten seit Diokletian einen 6stlichen Weg tber Polen genommen haben
(CHANTRAINE 1985. Ein weiteres Indiz fir einen Ubereilten Aufbruch des Besitzers und einen
raschen Transport des Hortes in den Norden liefert die Minzgesetzgebungunter Constantius 1.
Im Edikt von 356 n. Chr. wird das Umarbeiten und Einschmelzen von Miinzen ausdrticklich
verbaten. Hintergrund war die damals herrschende Inflation. Die Minzen verloren bei gleich-
bleibender Wertstufe stetig an Gewicht, so dasssich mit dem Einschmelzen der dlteren, schwere-
ren Stiicke ein erheblicher Gewinn hétte erzielen lasen (HeinricHs 2007). Der Jesauer Hort
enthalt 44 demonetisierte Kleingeldnaminale (BAuerLe 2004). Es ist anzunehmen, dassdie Re-
duktion der Miinzen auf ihren Metallgehalt noch in den Grenzen des Romischen Reiches erfolg-
te. Im freien Germanien dirfte der Nominalwert unwichtig gewesen sein. Hier lief? sich, eventu-
ell aufgrund des Ubereilten Aufbruchs des Besitzers, der durch die Entwertung angestrebte Ge-
winn nicht mehr redisieren. Damit scheint der Hort bereits im Zusammenhang mit der beginnen-
den Volkerwanderungszeit zu stehen, von deren Auswirkungen Pannorien unmittelbar betroffen
war. Interessant ist, dass mit der ZeiBhdzer Kanne (Abb. 4) ein zweiter Fund in Hinblick auf
Herkunft und Zeitstellung dem Jesauer Hort zu entsprechen scheint. Die Kanre gehérte wohl
urspriindich zu einem Korpergrab, dass 1928 unerkannt in der BraunkoHegrube Clara Ill bei
Zeil3hdz vom Bagger zerstort wurde. Die Kanne stellt eine einzigartige Mischung verschiedener
Stile dar: Wahrend ihre Verzierung in Richtung der gatischen Cernjachow-Santana de Mures-
Kultur weist, deutet ihre Form in den sarmatischen Raum Ungarns. Dort wurde auch die einzige
Formenparallele in einem Waffengrab bei Lébény gefunden, das Ende des 4. Jh. bis Anfang des
5. Jh. datiert wird. Hinsichtlich der Herkunft des Kruges aus Lébény gibt es unterschiedliche
Positionen, von denen eine wiederum nach West-Pannorien fiihrt (HEcewiscH 2006). Zwar kann
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die Herkunft der ZeiRhdzer Kanne nicht so scharf eingegrenzt werden wie digjenige des Jesauer
Hortes; trotzdem machen beide Funde deutlich, wie unmittelbar die Westlausitz von den Aus-
wirkungen der Volkerwanderungszeit betroffen scheint. In die erste Halfte des 5. Jh. werden die
Niemberger Fibel, Variante C aus Uhyst an der Spree (BEMMANN 2001, ScHuLTE 1997 und die
Kopschiner Gurtelschnalle, s. Abb. 5, (KocH 2004 datiert, die gleichzetig den Abschluss der
odergermanischen Besiedlungin der westlichen Oberlausitz markieren. Fir das Gebiet um Baut-
zen lasen sich fur die Vélkerwanderungszeit keine Funde mehr nachweisen. In der siidichen
Niederlausitz weist die Niemberger Fibel, Variante C aus Leuthen (BEmmanNn 2001) daraufhin,
dassauch hier in der ersten Hélfte des 5. Jh. noch mit Bevolkerungsresten zu rechnen ist.

Abb. 5: Die volkerwanderungszeitli che Schnall e aus Kopschin kann aufgrund des Vergleichsmaterias
in die erste Hélfte des 5. Jh. n. Chr. datiert werden. Schnallen diesen Typs kennen wir
ansonsten aus dem ndrdlichen Elbbereich, aus Mahren und dem Westbalkan (MADYDA-
LEGUTKO 1986 S. 73ff.).

Stammeszugehérigkeit

Aufgrund der engen Verwandtschaft zu den Ostgermanen werden schonin der lteren For-
schungdie Burgunden als Tréger der odergermanischen Gruppe vermutet (Bornsack 1940. Von
Pliniusim 1. Jh. den Vandalen zugeordnet, vermerkt Ptolemaios sie in der Mitte des 2. Jh. dstlich
der Elbe und westlich der Weichsel, wobei die genaue Position des Stammesgebietes strittig ist
(Domanski 1978 KoLenpo 2003. Bereits Meyer fuhrt aus, dassdie Burgunden bei ihrem all méh-
lichen Vordringen nach Siidwesten durch das als odergermanisch definierte Gebiet gekommen
sein misen, weil sie in den antiken Berichten ab der zweite Héfte des 3. Jh. gelegentlich in
kriegerische Auseinandersetzungen an den Grenzen des Romischen Reiches verwickelt sind. Er
weist aber darauf hin, dassein Teil des Stammes im Land geblieben sein muss weil die Oder-
germanen in der Oberlausitz noch bis in das 4. Jh. nachweisbar sind (Mever 1976 S. 338f.). In
der letzten Zeit hat man den Weg weiterverfolgt, die germanischen Kulturgruppen ihren histo-
risch Uberli eferten Stdmmen und Stammesverbanden zugeordnet sowie deren Wanderungsbewe-
gungen nachvollzogen. Die Vandalen lasen sich inzwischen als Trager der Przeworsk-Kultur
fasen (Kokowski 2003b, KoLenpo 2003 StrzeLczyk 2003. Die Goten kdnren mit der nordést-
lich angrenzenden Wielbark-Kultur verbuncden werden (BiErRBRAUER 1995). Zwischen Ende des 3.
Jh. und Anfang des 5. Jh. ziehen die elbgermanischen Stémme, die mit den suebischen Semno-
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nen verbuncen werden, in Richtung Siidwesten und wadhsen dort zum Stammesverband der
Alamannen zusammen (ScHACH-DORGES 1997, Leuse 1995. Dies heifdt nicht, dassin den drei
beschriebenen Beispielen jede ethnogaphische Zuweisung die jeweilige Ausdehnung des
Stammesgebietes und alle Wanderungsbewegungen der Stémme bis ins Detall nachvalzogen
werden kénren. Gerade die hohe Mohilit & der Germanenstamme birgt archdologisch die grofden
Schwierigkeiten, da sich die Stammesbewegungen nur annéhernd durch die Verbindung von
archéologischen Belegen im Ursprungs- und Zielgebiet sowie deren Abgleich mit den histori-
schen Quellen klaren lassen. Bel Besiedlungsphasen von mehr als einer Generation 183t sich die
Stammeszugehérigkeit meist gut herausarbeiten (Biersrauer 1995. Dies trifft besonders zu,
wenn wie im Fall der Oberlausitz Gebiete nach einem langeren Hiatus besiedelt werden. Auch
wenn der Weg, den die Burguncen bis zum Siedlungsgebiet zwischen Elbe und Oder genommen
haben, noch sehr kontrovers diskutiert wird (Domanski 1998, verdichten sich die Hinweise
darauf, dass die Odergermanen den Burguncen gleichgesetzt werden kénren. Eine Grundage
dafir bietet die Aufzéhlung der Stammesstze in der Iulii Honaii Chasmographia. Geographi
Latini minores nach 376 n. Chr., wodurch das Gebiet der Burgunden zwischen der mittleren Elbe
und der mittleren Oder lokalisiert wird (Kokowski 2003a, Domanskl 1978. Aber auch die Ab-
wanderung der Odergermanen in Richtung Slidwesten liefert weitere Ansatzpunke. Fass man
fur diesen Bereich den Forschungsgand zusammen, haben die Burgunden seit Ende des 3. Jh.
und verstérkt im 4. Jh. entweder die suebischen Elbgermanen (ScHAcH-DORGES 1997, LEUBE
1995 oder die Vandalen der Przerworsk-Kultur auf ihren Wanderungsziigen begleitet (StrzeLc-
zvk 2003. Inzwischen mehren sich auch in den durch historische Quellen belegten Zielgebieten
die burgundsch odergermanischen Fundstellen, z. B. an der Mainmiindung(KNOCHLEIN & Rupr
RECHT 2005 undden Rhein entlang zum unteren Nedkar (ScHACH-DORGES 1997, TEICHNER 1995).
Die wedhselseitige Verbindung einmal mit den Vandalen und ein anderes Mal mit den suebi-
schen Semnoren legt fir das 3. und 4. Jh. eine Position der Burguncden zwischen diesen beiden
Stammesgebi eten nahe, womit genau das uns interesserende Gebiet eingegrenzt wird.

Besiedlungsgeschichtliche Auswertung

So geschlossen sich das Gebiet der Oberlausitz im Bereich der Siedlungen préasentiert, so diffe-
renziert stellt es sich in den anderen Fundgattungen dar. Wéhrend die Siedlungskammer um
Bautzen in der Spétkaiserzeit durch ein ausgewogenes Verhdltnis von Graberfeldern und Sied-
lungsfunden zwischen dem 2. und 4. Jh. charakterisiert wird, ist die germanische Besiedlung der
Westlausitz vor alem durch eine Vielzahl an Siedlungsgellen erkennber. Auffallig ist die im
Vergleich zu den Nachbarregionen héhere Anzahl an Depats, insbesondere an Minzhorten. Die
wenigen Bestattungen und Einzefunde sind odergermanisch, aber im Vergleich zu den Sied-
lungsfunden gering an der Zahl. Der Bestattungsplatz bei Prietzen legt nahe, dass ein Grund
dafir eine im Gegensatz zu den anderen Odergermanen leicht verénderte Bestattungsstte sein
konrte. Durch die stérkere Reduktion von Beigaben und Leichenbrand sowie die Verteilung auf
mehrere Gruben wiirden sowohl die Auffindungder Gréber als auch die Unterscheidungvom
Siedlungsmaterial erschwert. Zeitli ch liegt das kaiserzeitli che Material zwischen dem 2. Jh. und
Anfang des 5. Jh. Wéhrend die Aufsiedlung der Oberlausitz geschlossen nach den Markoman-
nenkriegen erfolgt scheint, lasen sich in der Westlausitz noch bis in die erste Halfte des 5. Jh.

archdologische Funde nachweisen, so dass die Besiedlung hier etwas langer bestanden haben
konrte als in der Siedlungskammer um Bautzen. Sie liegt aber immer noch genau in dem zu
erwartenden Zeithorizont der odergermanischen Gruppe respektive der Luboszyce-Kultur (Ko-
kowskI 2003. Insgesamt ze gt die Besiedlung der Westlausitz durch das Phanomen der fehlen-
den Gréberfelder, die Haufung der Hortfunde und die Besiedlungsnachweise bis in die 1. Halfte
des 5. Jh. eher Affinitaten zur siidichen Niederlausitz als zur Siedlungskammer um Bautzen.

Wie die volkerwanderungszeitli chen Funde aus dem ungarisch-pannorischen Raum einzuord-
nen sind, ist aufgrund der noch sehr diinren Materialbasis schwer zu sagen. Fraglich ist, ob sie
Uberhaupt im Zusammenhang mit den Odergermanen stehen oder vielmehr direkt auf die Ereig-
nise ab 375n. Chr. in Siidasteuropa zuriickzufihren sind. Fir die Einordnungder odergermani-
schen Besiedlung sollen sie daher keine Rolle spielen, bis weitere Funde den Blick schérfen
konren.
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Folgt man der Argumentation und nimnt die Burguncen als Trager der odergermanischen
Kultur bzw. der Lubazyce-Kultur an, darf man sich das Stammesgebiet wéhrend der rémischen
Kaiserzet trotzdem nicht als homogenes Staaengebilde vorstellen. Bereits die fast zwei Jahr-
hunderte dauernde und sehr differenzierte Abwanderung spricht dagegen. Die stufenweise er-
folgte Abwanderung ist furr die germanischen Wanderbewegungen nichts Ungewoéhnliches und
kannfir die Elbgermanen (ScHACH-DORGES 1997) genauso belegt werden wie fir die Przeworsk-
Kultur (MAczyNska 1998. Die germanischen Stamme waren ein viefélti ges Geflecht aus Fami-
lien-, Sippen- und Adelsgruppierungen mit el genen Herrschaftsgebieten. Nur anhand von archdo-
logischem Material laseen sich solche Grenzen in der Regel schwer fassen (Leuse 1995. Die
historischen Quellen sprudeln 1500km von Rom nur dirftig, und die Stdmme finden meist nur
Erwéhnung wenn sie in Kontakt mit Rom treten. Damit lassen sich die Germanen in der Néhe
der Reichsgrenzen wie z. B. in den burgundschen Zielgebieten gut fassen, aber auch dann spie-
len Stammesuntergrupperungen in den historischen Quellen kaum eine Rolle. So mussman sich
fur die Differenzierung in der Region auf das archdologische Material beschranken. Akzeptiert
man aber die heterogene Zusammensetzung e nes germanischen Stammesgebiets, sind die unter-
schiedlichen Auspragungen des Fundmaterials innerhalb des grofReren odergermanischen Rah-
mens nicht verwunderli ch. Vielmehr [&ge hier eine mdgliche Erklarungfir die aktuelle Material-
basis. Variierende Bestattungsstten, das spétere Ende der West- und Niederlausitzer Besiedlung
oder Besonderheiten wie die Haufung der Hortfunde wéren dann vielleicht mit kulturellen oder
politi schen Eigeninteressen zu erklaren. War man in der Westlausitz Fremden gegentiber viel-
leicht weniger aufgeschlossen, so dass die Region fir Durchreisende as besonders gefahrlich
galt? Oder hat man sich, wie Spehr anhand des Schwepnitzer Hortes vermutet, an den Marko-
mannenkriegen beteiligt (SPeHrR 19987 Mdglicherweise haben sich die Burgunden der Sied-
lungskammer um Bautzen bereits zum Ende des 4. Jh. einem Wanderungszug der Nachbarstém-
me nach Slidwesten angeschlossen und verliel?en damit vor den Westlausitzer Odergermanen
ihre Siedlungsplétze

Noch sind solche Spekulationen wenig zielfiihrend. Naturlich ist gerade bei der dirftigen Ma-
teriallage das Heranziehen des Nichtvorhandenen geféhrlich, weil es sich bei den fehlenden
Gréaberfeldern in der Westlausitz sowie beim Fundvaekuum fur die Zeit der Vélkerwanderungim
Gebiet um Bautzen um Forschungsliicken handeln kénrte, die in Zukurft moglicherweise ge-
schlossen werden. Aber sowohl Mever als auch LEuse war klar, dassihren umfangreichen Mate-
rialarbeiten Detailuntersuchungen in den Regionen folgen miissen. Diese Arbeit steckt fur die
westliche Oberlausitz noch in den Kinderschuhen und dirfte aufgrund der regelméaligen Neu-
funde spannend werden.
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